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Abstract 

 In recent years, attention to interdisciplinary and comparative studies in religious and 
Quranic sciences has increased. However, due to the nascent nature of these studies, their 
dimensions and boundaries have not yet been fully clarified, and at times, researchers 
overlook the existing differences when employing these methods. This research, with the 
aim of examining the nature, scope, and method of each of these two types of study, has 
conducted a comparative analysis of them and demonstrated that there are significant 
differences in the essence of these two approaches. Specifically, differences can be 
observed in methodology, whether they are intra-disciplinary or extra-disciplinary, the 
range of subjects, and their ultimate objectives. Nevertheless, these differences are not 
absolute, and in certain areas such as Quranic exegesis or the intermediate goal of 
cognition, they share commonalities. Based on this, the study defines the relationship 
between these two approaches in terms of their nature and scope as one of contrast 
(tabāyun) and general-and-specific-in-some-respect (ʿām wa khāṣṣ min wajh). 
Furthermore, in evaluating the methodology, it became clear that both studies are treated 
as methodological approaches, but they have a contrasting relationship depending on the 
process and type of study method (comparative or dynamic). 
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Introduction 

In recent years, comparative and interdisciplinary studies in religious sciences, particularly 

in Quranic exegesis, have gained importance and attracted researchers’ attention. Each of 

these approaches has its own specific boundaries and characteristics; however, in some 

research, the distinctions between these two types of studies have not been precisely 

defined, and they are sometimes confused with each other. 

Questions concerning the nature, domain, and methods of comparative and 

interdisciplinary studies in Quranic exegesis are among the primary concerns of researchers. 

The present study, aiming to examine and compare these two types of research, analyzes 

their differences and similarities in the discussed areas. 

The significance of this research lies in the fact that clarifying the nature of these 

studies helps prevent their conflation, as an incorrect combination of these methods can 

lead to erroneous and unrealistic results. An accurate understanding of these methods and 

their comparison can be beneficial in selecting the appropriate approach for religious 

research. Ultimately, a precise comprehension of the relationships between comparative 

exegesis and interdisciplinary studies not only contributes to a deeper analysis of each of 

these methods but will also lay the groundwork for scholarly and research collaborations 

among various disciplines. This collaboration can lead to the production of new knowledge 

and the presentation of fresh perspectives in religious and Quranic discussions. 

Assessing the Relationship Between Comparative and Interdisciplinary Studies 
1. Assessing the Nature of Comparative and Interdisciplinary Studies 

Assessing the relationship between these two types of studies based on the four relations 

(al-nisab al-arbaʿah), Quranic researchers have proposed a general-and-specific-in-some-

respect (ʿām wa khāṣṣ min wajh) relationship. However, this study demonstrates that 

between comparative exegesis and interdisciplinary studies—as two independent and 

distinct types of research—there exists a relationship of contrast (tabāyun). This means that 

each possesses its own specific characteristics and methodologies, and based on their 

objectives and scopes, different analytical outcomes can be achieved. Comparative exegesis, 

as an intra-disciplinary method, emphasizes the study of exegesis and various 

commentaries, seeking a deeper understanding of the meanings of the Quran while 

interdisciplinary studies, as an extra-disciplinary method, examines a single issue using 

multiple academic disciplines and emphasizes the integration and exchange of knowledge. 

2. Assessing the Scope of Comparative and Interdisciplinary Studies 
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Unlike comparative exegesis, interdisciplinary studies examine a single issue that can be 

analyzed across various disciplines. This single issue could be one of the Quranic topics that 

can also be discussed in other sciences. For example, exploring subjects such as the 

relationship between the Quran and empirical sciences or social sciences can be considered 

an interdisciplinary study. 

Since this work focuses on Quranic interdisciplinary studies, the single issue in 

interdisciplinary studies will necessarily be one of the Quranic topics shared with other 

sciences that can also be discussed in those disciplines. Given that interdisciplinary studies 

involve at least two academic disciplines, if scope is taken as the criterion for assessment, it 

must be said that in this case, interdisciplinary studies will be more general (aʿamm). This is 

because the scope of interdisciplinary studies can extend beyond Quranic topics and 

exegesis, whereas in comparative studies, the scope remains limited to the exegesis itself. 

3. Assessing the Methodology in Comparative and Interdisciplinary Studies 

Comparative exegesis constitutes a research methodology with its own distinct process, as 

it falls under comparative studies – which itself represents a research method. Therefore, 

positioning comparative exegesis as an exegetical style parallel to thematic and sequential 

exegesis warrants careful consideration. Similarly, interdisciplinary studies are also 

discussed as a research methodology. Consequently, these two types of studies are parallel 

in terms of being methods of research, and we can assert that their relationship, based on 

the criterion that both are research methods, is one of equality. Thus, in comparative 

exegesis, the research method is comparative, while in interdisciplinary studies the method 

would be dynamic rather than specific to any single discipline under discussion. It can be 

said that the term “interdisciplinary” refers to the stage of integrating perspectives from two 

or more disciplines in interdisciplinary studies. Therefore, the relationship between these 

two types of studies, with the criterion of methodology in the aforementioned sense, would 

be one of contrast (tabāyun). 

Conclusion 

In this study, after examining the relationship between interdisciplinary and comparative 

studies, we have demonstrated that there is a major difference between the nature of these 

two methodologies. Specifically, differences are evident in their methodology, whether they 

are intra-disciplinary or extra-disciplinary, the scope of subjects, and ultimate objectives. 

However, these differences are not absolute, and they share common ground in certain 

areas such as exegesis or the intermediate goal of cognition. Based on these findings, the 

study has defined the relationship between these two approaches in terms of their nature 
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and scope as being both contrastive (tabāyun) and general-specific in certain aspects (ʿām 

wa khāṣṣ min wajh). Furthermore, the methodological evaluation revealed that both are 

treated as research methodologies; however, they maintain a contrastive relationship when 

considering their processes and types of research methods (comparative or dynamic). 
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 چکیده

ای و تطبیقی در علوم دینی و قرآنی افزایش یافته است. با وجود این، به دلیل  رشته های اخیر، توجه به مطالعات میانسالدر   
به  آنها هنوز  بودن این مطالعات، ابعاد و مرزهای  طور کامل شفاف نشده است و گاه پژوهشگران در استفاده از این  نوظهور 

تفاوت روش  را  ها  نوع  نادیده میهای موجود  این دو  از  و روش هر یک  قلمرو  بررسی چیستی،  با هدف  این پژوهش  گیرند. 
طور  ای بین ماهیت این دو روش وجود دارد. به های عمدهای آنها پرداخته و نشان داده است که تفاوت مطالعه، به تحلیل مقایسه 

خورد. با  موضوعات و اهداف نهایی به چشم می  ۀدانشی بودن، گستردانشی یا برون شناسی، درونخاص، اختلافات در روش 
نیستند و در برخی زمینه این حال، این تفاوت  ها همچون تفسیر یا هدف میانی شناخت، نقاط مشترکی دارند. این ها مطلق 

ه تعریف وجصورت تباین و عام و خاص من مطالعه بر این اساس نسبت میان این دو رویکرد را با توجه به ماهیت و قلمرو، به 
اما   ،شودروش مطالعاتی می  ۀشناسی، مشخص شد که با هر دو این مطالعات، معاملکرده است. همچنین، در ارزیابی روش 

 ای تباینی دارند. )تطبیقی یا دینامیکی( رابطه  یند و نوع روش مطالعهابا توجه به فر
  ای، مطالعات تطبیقی رشته مطالعات میان، تفسیر تطبیقی: کلیدواژگان
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 مقدمه
بهرشته، مطالعات تطبیقی و میانگذشتههای  در سال ویژه در تفسیر قرآن، جایگاه مهمی یافته و  ای در علوم دینی، 

های خاص خود را دارند؛ اما در  ها حدود و ویژگیتوجه محققان را به خود جلب کرده است. هریک از این روش 
 شوند.طور دقیق مشخص نشده و گاه با یکدیگر اشتباه گرفته میها، مرزهای میان این دو نوع مطالعه بهبرخی پژوهش

های اصلی  ای در تفسیر قرآن از دغدغهرشتههای مطالعات تطبیقی و میانهای مرتبط با ماهیت، قلمرو و روش پرسش 
ها و  این دو نوع مطالعه، به تحلیل تفاوت   ۀبا هدف بررسی و مقایس  ،رود. پژوهش حاضرپژوهشگران به شمار می

 پردازد. های مورد بحث میها درزمینههای آنشباهت
اهمیت این پژوهش در این است که روشن شدن ماهیت این مطالعات به جلوگیری از خلط آنها کمک   

این روش   ، کندمی  نادرست  ترکیب  این  ها میچراکه  نادرست و غیرواقعی منجر شود. شناخت دقیق  نتایج  به  تواند 
می روش  یکدیگر  با  آنها  مقایسۀ  و  پژوهشها  برای  مناسب  رویکرد  انتخاب  در  باشد. تواند  سودمند  دینی  در   های 

تری از هریک از این  تنها به تحلیل عمیقنه  ایرشتههای بین تفسیر تطبیقی و مطالعات میاننهایت، درک دقیق نسبت 
میروش  کمک  زمینهها  بلکه  همکاریکند،  رشتهساز  بین  پژوهشی  و  علمی  این های  بود.  خواهد  مختلف  های 

 های تازه در مباحث دینی و قرآنی گردد. علم جدید و ارائه دیدگاهتواند منجر به تولید همکاری می
 پیشینۀ پژوهش 

  ،ویژه در علوم دینیبه ، های مختلف علمی مورد توجه قرار گرفته وای در حوزه رشتههای اخیر، مطالعات میاندر دهه
ای با عنوان »تاریخچه،  ( در مقاله ۱۳۸۷های نوین پژوهش مطرح شده است. ابراهیم برزگر )عنوان یکی از روش به

گیری این نوع مطالعات پرداخته است و شاقول و  شکل ۀای« به بررسی فلسفرشتهپیدایش علوم میان  ۀچیستی و فلسف
اند.  ها پرداختهبه بحث در مورد ماهیت این پژوهش   ها«ای: تعاریف و ضرورت رشتهمیان ( در مقالۀ »۱۳۸6)  عموزاده

( فرامرز قراملکی  بار توسط  این مدل مطالعاتی نخستین  به ۱۳9۵اما   مطالعات دینی  یشناسروش طور رسمی در  ( 
و این کتاب    معرفی گردید  در  میانوی  مطالعات  دینی  رشتهچیستی و ضرورت  در علوم  بررسی کرد.ای  فرامرز    را 

ند.  « به بررسی مبانی این رویکرد پرداختهاافتیره ای؛ مبانی و  رشتهدر »مطالعات میان(  ۱۳9۸و ستاری )قراملکی  
ای قرآنی« مقتضیات و الزامات این  رشتهشناسی مطالعات میان »روش در    (۱۳99)  درزیو  فرامرز قراملکی  سپس،  
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( در  الف۱۳9۲)  و همکاران. علاوه بر این، درزی  بررسی کردندبا توجه به نصوص وحیانی  را  روش در متون قرآنی  
ای قرآنی به بررسی اقسام این نوع  رشتهای قرآن« برای انسجام بیشتر مطالعات میانرشتهشناسی مطالعات میان»گونه

فرارشته  یارشتهانیمای،  چندرشته  صورت بهمطالعه   پرداختهو  همچنین  اندای  همکاران.  و  در  ب۱۳9۲)  درزی   )
ای قرآنی رشتههای میانمحور بخشی از پژوهشنمونه  صورت به  ای قرآن«رشتهشناختی مطالعات میان»الزامات روش 

( در »تاریخ  ۱۳9۸ی روشی را نشان داده است. درزی )جسن شناختی برای ایجاد هماست و لوازم روش   کردهرا مطالعه  
گرایانه و مبتنی بر حل مسئله«  گرایانه و مبتنی بر تلفیق دانش به رویکرد عملرشتگی؛ گذار از نگاه آرمانگاره میان ان
 رشتگی و ابعاد و مرزهای آن پرداخته است. طور جامع به مفهوم میانبه

تطبیقی  در بار ،  مطالعات  )  ، نخستین  کتاب  ۱۳9۷عسکری  در  تطبیقیجریان(  تفسیر  صورت  به  شناسی 
است. پیش از    کردهشناسی این نوع مطالعه را بررسی  شناسی و آسیبجامع به این موضوع پرداخته و مبانی، جریان

( در »تفسیر ۱۳۸9حسینی )شناسی مطالعات تطبیقی در قرآن« و طیب( در »روش ۱۳۸9آن نیز رضایی اصفهانی )
( ناصری  و  در۱۳9۴تطبیقی«  روش    (  این  چیستی  و  تعریف  به  تفسیری«  مطالعات  در  تطبیقی  تفسیر  »چیستی 

 اصلی پرداخت نشده است. همچنین  مسئله  صورت بهاین دو نوع مطالعه    سنجینسبتکدام به  اما در هیچ   ؛اندپرداخته
ها«  ها و نمونهای )تفسیر بیناپارادایمی( قرآن و عهدین؛ مفاهیم، گونهرشتهتطبیقی میان   ۀ( در »مطالع۱۴۰۲درزی )
طور رسمی و اما رویکرد آن با مقاله حاضر متفاوت است. البته هرچند این نوع مطالعه به  ، خصوص قلم زدهدر این  

با توجه به توان در تفاسیر مختلف مشاهده کرد.  هایی از آن را میاصطلاحی در گذشته مطرح نبوده است، اما نمونه
طور مشخص مرزبندی بین این دو رویکرد را انجام نداده است. بنابراین،  کس بهکه هیچ  شودپیشینۀ ذکرشده روشن می 
 را بررسی کنیم.  ای رشتهچیستی و قلمرو تفسیر تطبیقی و مطالعات میان و در ادامه بپردازیملازم است به این موضوع 

  ایرشتهچیستی مطالعات تطبیقی و میان
ساز  ها، ابعاد و ماهیت آن پیدا کنیم و زمینهتری از ویژگیکند تا درک دقیقتعریف و چیستی یک موضوع به ما کمک می

برای تعیین نسبت میان این دو مطالعه،    ، روهای مختلف شود. ازاینتر درزمینه های سازندهتر و بحثهای عمیقتحلیل
 پردازیم. ها میبه تبیین چیستی آن 
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 مطالعات تطبیقی  .1
علومی که شرایط این نوع مطالعه را داشته باشند جاری است    ۀدر هم  ، یک روش مطالعاتی  عنوانبه  ، مطالعات تطبیقی

شود. در اینجا منظور از تطبیق، همپوشانی دو طرف تطبیق و یا کاربردی  و تفسیر تطبیقی ذیل این نوع مطالعه مطرح می
برای    بلکه تطبیق در این نوع مطالعه به معنای مقارنه و مقایسه است.  ، ( آن نیست6۴۰، ص  ۱۳۷۷بودن )خرمشاهی،  

 شده است، ازجمله:   ارائهتفسیر تطبیقی به این معنا، تعاریف مختلفی 
 ،( ۱، ص ۱۳۸۸تفسیر قرآن )نجارزادگان،  ۀ دربار سنتاهلهای شیعه و ای دیدگاهبررسی مقایسهــ 

صحیح های مفسران با اختلاف منهج یا مذاهب در تفسیر برای دستیابی به شناخت ای دیدگاهبررسی مقایسهــ  
 ،(۲۲۳، ص ۸، ج ۱۳۸9حسینی، همراه با فهم و تبیین مواضع وفاق و خلاف )طیب

های تفسیر تطبیقی بین قرآن و کتاب و مقدس، تفسیر مقارن بین شیعه  ای از مطالعات تطبیقی شامل گونهشیوه ــ  
و مطالعات تطبیقی در حوزۀ علوم طبیعی و یا انسانی و حوزۀ تفسیر )رضایی اصفهانی،    سنتاهلو مذاهب  

 و ، (۳۵، ص ۱۳۸9

 صورت به  ندرت به، و  سنت اهلای میان مذاهب شیعه و  مقایسه  صورت بهطور عمده  به  ، بررسی تطبیقی قرآنــ  
، 139۵شود )نقیب و همکاران،  عنوان تفسیر علمی یاد میمقایسه با عهدین یا علوم دیگر، که از مورد اخیر به

 (.20۵ص 

علاوه بر تعریف، به قلمرو تفسیر تطبیقی نیز اشاره شده است،    ، شود، در دو تعریف اولطور که مشاهده میهمان
تطبیقی ممکن است  درحالی  تفسیر  این تعاریف، گسترۀ  در  اکتفا شده است.  قلمرو  به  تنها  تعریف دیگر  که در دو 

 ای نیز باشد. رشتهشامل مطالعات میان
ای اشاره دارد که روش تطبیقی را در طور خاص به مطالعهباید توجه داشت که عنوان »تفسیر تطبیقی« به

کند و »تطبیقی« روش آن را  به این معنا که واژۀ »تفسیر« محدودۀ این مطالعه را تعیین می  ،برد کار می  تفسیر قرآن به
 شوند. »تفسیر« و »تطبیقی« باید بررسی  ۀکند. بنابراین، برای تعریف چیستی این عنوان، هر دو واژبیان می 

های حوزۀ تفسیر را  باید قواعد و محدودیت  ، ای از مطالعات تطبیقیزیرمجموعه  عنوانبه   ، تفسیر تطبیقی
شناخت یک پدیدار یا دیدگاه در پرتو مقایسه، یعنی توصیف  »  رعایت کند. در تعریف مطالعات تطبیقی آمده است:
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در این تعریف، دو عنصر مقایسه و شناخت  (.  30۴، ص  139۵)فرامرز قراملکی،    «و تبیین نقاط توافق و اختلاف
تطبیقی شمرده شده است؛ بنابراین در تفسیر تطبیقی هم باید لحاظ شوند. در ادامه به بررسی   ۀعنوان ارکان مطالعبه

 شود.این دو رکن پرداخت می
 رکن مقایسه. 1.1

اساسی این است که    مسئلۀماهیت آن علم متفاوت خواهد بود. درزمینۀ تفسیر تطبیقی،    تناسببهدر هر علم، مقایسه  
می  چیزهایی  چه  میان  برقرار  مقایسه  پرسشودتواند  این  به  پاسخ  مشخص   ش  .  را  تطبیقی  تفسیر  محدودۀ  و  قلمرو 

 یابد.ضرورت می نجایاقلمرو نقشی اساسی در تعریف تفسیر تطبیقی دارد، بررسی آن در  ازآنجاکهکند. می 

 اند:اند، مقایسه را به موارد زیر محدود کردهدر تعاریف مختلفی که برای تفسیر تطبیقی ارائه داده ، پژوهشگران
 ؛شوندکه یا با یکدیگر و یا با احادیث و یا با دیگر متون مقدس مقایسه می ، خود آیات قرآنــ 
، ۱۳9۷شوند )عسکری،  که یا با یکدیگر و یا با آرای علوم طبیعی مانند طب و نجوم مقایسه می  ، آرای تفسیری ــ  

 (.۱۷-6صص 
اما وقتی این مفهوم    ؛تفسیر به معنای کشف مراد خداوند از آیات قرآن استگفت    توانیمدر ارزیابی این سخن  

تواند به متن قرآن اطلاق گیرد، ممکن است خلطی در فهم آن ایجاد شود. در واقع، تطبیق نمیدر کنار تطبیق قرار می
  ۀ دهد. این نوع مطالعه، که به آن مطالعها و نظرات مفسران سوق می شود و این موضوع ما را به سمت مقایسۀ برداشت

پردازد. در اینجا دو شود، به مقایسه و تطبیق آرا و نظرات مفسران بر اساس آیات قرآن میتفسیری یا درجه دو گفته می 
قید مقارنه آرا   ، قید مهم وجود دارد: یکی  قید  و دیگری  دارد  اشاره  آرا  به مقایسۀ  ن  ، که  به بررسی  ظرات مختلف  که 

گاه ما را به سمت درون د  نیفرا شود. این مفسران مربوط می  به این معنا که ما به بررسی و  ، دهددانشی سوق می ناخودآ
در دیدگاه برخی از مفسران   رونیازا .  اندطور مستقیم از آیات قرآن استخراج شدهپردازیم که بهمقایسۀ آرا و نظراتی می

های  ها و دیدگاهشود، تمرکز بر برداشتیک مطالعۀ درجۀ دوم تلقی می  عنوانبهکه تفسیر تطبیقی    ،نظرانصاحبو  
قرآن متمرکز باشد،    متن  بر خودتواند  مفسران از آیات است و نه خود آیات. بنابراین، بر اساس این دیدگاه، مقایسه نمی

بناب دارد.  منافات  تطبیقی  با ماهیت درجۀ دوم بودن مطالعۀ  امر  این  یا دو طرف مقایسه    طورقطعبهراین  چراکه  یک 
طبق اعتقاد مسلمانان، آیات قرآن با همدیگر مواضع خلاف ندارند تا مقایسه در آن    ، تواند نص باشد. همچنیننمی
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از شرایط مقایسه یکی  زیرا    ،تواند حدیث و یا متن مقدس باشدیک طرف مقایسه نیز نمی  طورنیهمصورت گیرد.  
احادیث و متون مقدس مطرح    وسقمصحتمرجع و میزان    عنوانبهوزن بودن دو طرف قیاس است و چون آیات  هم

تر باشد. این قسم نیز خود دارای  رسد قسم دوم دقیقبه نظر می رون یازا نخواهد بود.  قبول قابلهستند، این مقایسه نیز 
 اند از:عبارت   های مرتبط با آرای تفسیری نظریه شود.می مختلفی است که در ادامه بیان  یهایبندمیتقس

مانند آیات اختلافی   ، محدود به آرای تفسیری برخی از آیات  ق مقایسهنظریۀ حداقلی: طبق این نظریه، متعل   .۱
قاعده و اصول کلی )غالب،  ۱، ص  ۱۳۸۸فریقین )نجارزادگان،   آیات دارای  یا    ،(۱۱ق، ص    ۱۴۲۴( و 

 است. 
نظریۀ حداکثری: طبق این نظریه نیز، یک طرف مقایسه آرای تفسیری و طرف دیگر آن آرای علوم طبیعی   .۲

 (.۵6-  ۳۵صص ، ۱۳۸9مانند طب و نجوم و ... است )رضایی اصفهانی، 

دیدگاه  ۀنظری .۳ بین  مقایسه  تطبیقی  تفسیر  قلمروی  نظریه  این  طبق  وسط:  استحد  تفسیری  اما    ؛های 
، نک  اختلافاتبرای دیدن این  دارند )  نظراختلافنوع تفسیر با همدیگر    ۀ این نظریه در گستر  دارانطرف 

ق،    ۱۴۲6؛ مسلم،  ۱۴۸ق، ص    ۱۴۲۷؛ مشنی،  ۳۲ق، ص    ۱۴۳۳؛ خالدی،  ۱۸، ص  ۱۳9۷عسکری،  
 (.۵۴ص 

هایی نیز دارد. در تفسیر تطبیقی، تمرکز بر  است، اما تفاوت   سوبا نظریۀ حد وسط هم  نویسندگان   موردنظرنظریۀ  
کید دارد که  تفسیر به  ندیفرا صرفاً بر  نه  ، آرای تفسیری و تبیین آنهاست عنوان کشف مراد الهی از آیات. این رویکرد تأ

تواند شامل شود. آرای تفسیری میخاص خود در نظر گرفته می  ۀعلمی با قلمرو و محدود  ۀ یک حوز  عنوانبهتفسیر  
یک کل واحد، نسبت    عنوانبه  ،تمامی آیات قرآن باشد و محدود کردن این آرا به برخی آیات موجه نیست، زیرا قرآن

 به آیات خود یکپارچگی دارد.

یکی از نکات کلیدی در این نظریه این است که اگر یکی از طرفین مقایسه آرای علوم طبیعی باشد، مطالعه  
دانشی، بر مبنای  یک مطالعه درون  عنوانبه  ، شود. در واقع، تفسیر تطبیقیطور تخصصی از موضوع تفسیر خارج میبه

های آنها بنا شده است. این بدان معناست که وقتی یک طرف مقایسه شامل آرای  مقایسه میان آرای مفسران و دیدگاه
 (.۵6-37، صص 1387یابد )برزگر، ای تغییر میرشتهای میانعلوم دیگر باشد، هویت مطالعه به مطالعه
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پردازد  به تحلیل و بررسی آرای مفسران در تفسیر آیات قرآن می   ، تطبیقی  ۀنه مطالع،  طور خاصتفسیر تطبیقی، به
، آرای علوم  دیدگاههای مفسران است. در این  و بر این اساس، متعلق مقایسه در این نوع مطالعه آرای تفسیری و دیدگاه

نیز تفسیر، میمقدمه  عنوانبه  ، قرآنی  برای  باعث    عنوانبه توانند  ای  دیدگاه  این  نظر گرفته شوند.  در  مقایسه  طرفین 
تطبیقی  می  تفسیر  که  درون  عنوانبه شود  مطالعه  دامنیک  از  که  شود  محسوب  فراتر    ۀدانشی  آن  مقدمات  و  تفسیر 

 (.۴۵ق، ص  1397رود )فرماوی، نمی

میبه را  امکان  این  پژوهشگران  به  تطبیقی  تفسیر  کلی،  بهره طور  با  که  مختلف،  دهد  مفسران  آرای  از  گیری 
تری از متن قرآن و ابعاد مختلف آن دست یابند. در های تفسیری را تحلیل کرده و به درک عمیقها و شباهتتفاوت 

کند و تر آیات قرآن کمک میتواند منجر به تولید علم جدیدی شود که به درک بهتر و عمیقواقع، این رویکرد می
ترتیب، نظر مختار در تفسیر اینشود. بههمچنین به فهم بیشتری از تأثیرات فرهنگی و مذهبی بر تفسیر آیات منجر می

تا   ها باقی بماندهای آنتطبیقی بر این نکته تأکید دارد که این نوع مطالعه باید در چارچوب آرای مفسران و دیدگاه
و نیز متعلق مقایسه و مقارنه در تفسیر تطبیقی آرای مفسران و  هویت علمی و موضوعی تفسیر تطبیقی حفظ شود  

توانند دو طرف مقایسه  تفسیر هستند می  ۀهای تفسیری آنان است و نیز آرای علوم قرآنی نیز از آن جهت که مقدمدیدگاه
 قرار بگیرند.

 رکن شناخت . 1.2
ها دستیابی  یکی از ارکان اصلی مطرح است، زیرا هدف این نوع پژوهش  عنوانبهدر مطالعات تطبیقی، عنصر شناخت  

است. این رکن در تفسیر تطبیقی نیز نقش محوری   مسئلهتر و روشن کردن ابعاد مختلف یک موضوع یا  به درک عمیق
های مختلف  های تفسیری در دیدگاهها و ویژگیاختلافات، شباهت  ۀ دارد و هدف اصلی آن افزایش شناخت دربار

ابی یگیری از عنصر شناخت برای دستشود بیانگر نحوۀ بهره است. در این راستا، اهدافی که در تفسیر تطبیقی دنبال می 
 اند از: های مختلف در رابطه با اهداف تفسیر تطبیقی عبارت به نتایج پژوهشی مهم است. دیدگاه

پذیری مفسران از اختلافات مذهبی  .۱ شناخت چگونگی   یکی از اهداف مهم تفسیر تطبیقی :بررسی تأثیر
تواند نشان های فرهنگی یا اعتقادی است. این امر می های مذهبی و تفاوت تأثیرپذیری مفسران از زمینه
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دهد که چگونه اختلافات مذهبی بر تفسیر آیات قرآن تأثیرگذار بوده و به طور خاص، چگونه مفسران در 
 (.۴۵ق، ص  1397اند )فرماوی، های متفاوتی دست یافتهها به استنباطمواجهه با این تفاوت 

های مختلفی  ها و منهج: هدف دیگر تحلیل و شناخت روش شناخت منهج و روش تفسیری مفسران .۲
های مختلف تفسیری برند. تفسیر تطبیقی به مقایسۀ شیوه می  به کاراست که مفسران در فهم آیات قرآن  

تواند آورد. این تحلیل میکند و زمینه را برای درک رویکردهای متنوع در تفسیر قرآن فراهم میکمک می
از   مختلف  مفسران  چگونه  که  دهد  کردهروش نشان  استفاده  آیات  تفسیر  برای  متفاوتی  اصول  و  اند  ها 

 (. 20ق، ص  1۴0۵)المعی، 

تطبیقی مقایسه دیدگاهانتخاب دیدگاه برتر .۳ تفسیر  از اهداف  با هدف : یکی دیگر  های مختلف مفسران 
رسد. این هدف باعث شناسایی دیدگاهی است که از لحاظ استدلال و مستندات، معتبرتر و برتر به نظر می

تر هستند دست یابند  طور نسبی به واقعیت نزدیکهایی که بهگیری شود تا پژوهشگران بتوانند به نتیجهمی 
نجارزادگان،  ؛  1۴8ق، ص    1۴27؛ مشنی،  60ق، ص    1۴07؛ فهد رومی،  ۵۴ق، ص    1۴26)مسلم،  

 (. ۱، ص ۱۳۸۸

مفسر .۴ جایگاه  تعیین  و  تفسیر  ین شیوه  بهتر پژوهشگران کمک   :تشخیص  به  تطبیقی همچنین  تفسیر 
کند تا بهترین روش تفسیر را شناسایی کنند و جایگاه یک مفسر را نسبت به سایر مفسران تعیین نمایند. می 

تواند به تعیین میزان  شود و میهای مختلف تفسیری ممکن می ارزیابی روش این امر از طریق مقایسه و  
 (. 32ق، ص  1۴33تأثیرگذاری و دقت هر روش کمک کند )خالدی، 

 (.  ۱۱، ص ۱۳9۷)عسکری،  هاتفاوتو  هاشباهتشناخت   .۵

توان گفت که هیچ طور کلی، میرسد برای هر یک از اهداف تفسیر تطبیقی نقدهایی وارد است. بهبه نظر می
موارد   این  از  نیستند.    یی تنهابهیک  تطبیقی  تفسیر  نهایی  شباهت  عنوانبههدف  شناخت  تفاوت مثال،  و  بین  ها  ها 

یک هدف میانی در نظر گرفته شود.   عنوانبهتواند تفسیر تطبیقی است و می ندیفرا تنها بخشی از  های مختلفدیدگاه
در واقع، عنصر شناخت که در تعریف مطالعات تطبیقی مطرح است در تفسیر تطبیقی و تمامی مطالعات تطبیقی 

کند تا با  کند و به پژوهشگر کمک میرا روشن می  مسئلهکند. این شناخت ابعاد  عنوان یک هدف میانی عمل میبه
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برای روشن کردن   تنهانه به این ترتیب، عنصر شناخت در تفسیر تطبیقی    تری به هدف نهایی خود برسد.دید وسیع
میان دیدگاهاختلافات و شباهت برای دسهای  بلکه  به درک عمیقتهای مختلف،  از روش یابی  تفسیری و  تری  های 

دیدگاهتصمیم انتخاب  در  آگاهانه  امکان میگیری  پژوهشگران  به  رویکرد  این  دارد.  کاربرد  نیز  برتر  با  های  تا  دهد 
های تطبیقی، به نتایجی دست یابند که هم از لحاظ علمی معتبر باشد و هم به طور معناداری به  استفاده از تحلیل

این شناخت به یک دستاورد علمی و تولید دانش برای حل   ۀمحقق باید در نتیج  رونیازا   فهم بهتر قرآن کمک کند.
تواند در اشکال مختلفی از جمله رد دو طرف تطبیق، انتخاب یا تکمیل  مورد پژوهش دست یابد. تولید علم می  ۀمسئل

 های جدید باشد. یکی از دو طرف، تجمیع دو طرف یا رسیدن به ایده
آرای مفسران یا پژوهشگران  ۀمقایس شکل خواهد بود:این شده، تعریف تفسیر تطبیقی به با توجه به مطالب بیان

تعریف  لازم است به این نکته توجه شود که    مورد پژوهش.   ۀمسئلتولید علم برای حل    برایعلوم قرآنی با یکدیگر  
به    ، این تعریف  عام تفاوت دارد.  صورت بهتطبیقی    ۀو با مطالعاست  طور خاص  شده تعریف تفسیر تطبیقی به بیان

 تر از تعاریف دیگر است:های زیر، مبیندلیل داشتن جنبه

 ای است. : این نوع مطالعه ذاتاً مقایسهماهیت روشی .۱

 : این قلمرو شامل تفسیر و مقدمات تفسیر است. قلمرو تفسیر تطبیقی .۲

 : این هدف در نهایت تولید علم است. هدف تفسیر تطبیقی .۳

 ای رشتهمطالعات میان. 2
های  ای است. این روش در سالهای مطالعه در علوم مختلف ازجمله علوم دینی روش بینارشتهیکی دیگر از روش 

و    ، ایراندر  خصوص  به  ، اما با توجه به جدید بودن این نوع مطالعه   ،اخیر در علوم دینی مورد توجه قرار گرفته است
 ۀارائاز    (۱۳۸۷برزگر )تا جایی که    ، ای وجود دارد آن اقوال پراکنده  یشناساصطلاح ابعاد مختلف آن، در چیستی و  

 (.۳۸ کند )صهایی در این راستا اکتفا میکند و صرفاً به گزاره اجتناب می  ، به علت پیچیدگی موضوع  ، تعریفی جامع
 اند از: تعاریف عبارت برخی از 



 ۱، شمارۀ ۱۱، دورۀ 4۱40، های تفسیر تطبیقیپژوهش |  ۱6۸

درست مانند گردهمایی نمایندگان ملل مختلف    ، های مختلف بر سر یک میز و مجمعگردهمایی رشتهــ  
های خود در برابر تجاوزات همسایگانش و  بر حقوق ملی و برتری   دیتأک با هدف    ، در سازمان ملل متحد

 ؛(6۴ ، ص۱۳۸9، سیاری فرامرز قراملکی و شده در ، نقلنیز تبادل و تعاملات )مورن
قدر وسیع و پیچیده و یا ارجاع به یک موضوع که آن  مسئلهاز پاسخگویی به یک سوال، حل یک    یندیفرا ــ  

به وسیل آن  به  پرداختن  بود )تامپسون  ۀ است که  ناکافی خواهد  یا حرفه  در  ، نقلیک رشته و  فرامرز شده 
 ؛ (6۵ص ، 1389، سیاریفرامرز قراملکی و  ، سیاریقراملکی و  

تخصصــ   تلفیق  و  مینزدیکی  منتهی  جدید  پارادایم  یک  به  که  و  ها  )شاقول  ،  ۱۳۸6،  عموزاده شود 
 (.۲6 ص

گردید،   طورهمان ملاحظه  چنین   که  اهمیت  و  به ضرورت  اشاره  ضمن  در  و  بوده  تعاریف عمومی  این 
به میان نیاورده کردن رشته  پارچهک یو نحوۀ    ندیفرا یات  ئمطالعاتی، از جز اند و در واقع تعاریف جامع و  ها سخنی 

رشتگی میان  ندیفرا به این دلیل باشد که در تعریف، امکان صحبت از    که این موضوعامکان دارد    البته مانعی نیستند.
 نیست.

برای روشن کردن ابعاد   ، ( از میان تعاریف موجود۱۳9۵رسد تعریف آقای فرامرز قراملکی )اما به نظر می  
روش   گرایی  کثرت   اند:براساس تقسیم عقلی به تعریف زیر دست یافته  در کتاب خود  اواین نوع مطالعه، بهتر است.  

م تعامل  بر  مبتنی  بین گستره ؤشناختی   مسئلهثر  تحلیل  در  است )صها  واحد  نشان  (.۴۰۸  ای  تعریف    ۀدهنداین 
ای است و بر عدم انحصار در یک رشته علمی تأکید دارد. هدف از این نوع رشتهگرایانه مطالعات میانماهیت کثرت 

تر و واحد به دیدگاه عمیق  مسئلۀکه در حل این  طوریبهواحد در بین دو یا چند رشته است،    ۀمسئلمطالعه حل یک  
 شناخت بهتر دست یابیم. 

میانبه  مطالعات  کلی،  میرشتهطور  را  امکان  این  پژوهشگران  به  روش ای  از  استفاده  با  که  و دهد  ها 
های مختلف، به تحلیل و بررسی موضوعات پیچیده و چند بعدی بپردازند. در نهایت، این نوع مطالعات به  بصیرت 

همچنین قید مطلق   آورند.غنای علم و تولید دانش جدید کمک کرده و فهم بهتری از مسائل مختلف را فراهم می
به شرطی  ، تواند باشدواحد در هر موضوعی می  مسئلۀیک  دهد که قلمرو این نوع مطالعاتواحد« نشان می مسئلۀ»
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موضوعات مربوط به اثبات   ، های علمی مختلف به بررسی آن پرداخت. برای مثالکه چندتباری بوده و بتوان از رشته
  بین این دو دانش مشترک و واحد نیست.   مسئلهای بین قرآن و علوم تجربی نیستند. زیرا این  وحی قابل بررسی بینارشته

 پردازیم. این دو نوع مطالعه در سه حیطۀ چیستی، قلمرو و روش می سنجینسبتدر ادامه به 
 ای رشتهمطالعات تطبیقی و میان سنجینسبت

 ای رشتهمطالعات تطبیقی و میان چیستی سنجینسبت .1
وجه  این دو نوع مطالعه براساس نسب اربعه از سوی پژوهشگران قرآنی نسبت عام و خاص من  سنجینسبتبارۀ  در

ای استفاده شود و  رشتههای تحقیق میانبه این معنا که ممکن است از مطالعات تطبیقی در روش ــ    مطرح شده است
اما در   ؛در مورد آغاز و پایان جهان  یشناسهانیکهای قرآن و  تواند مصداق هر دو واحد باشد، مثل تطبیق دیدگاهمی 

به مبانی علوم    یدهجهتکه برای    یارشتهانیم مثل تحقیقات  ،  تطبیقی نخواهد بود  ایرشتهمیانبرخی موارد مطالعات  
مثل تحقیق در مورد تفسیر   ، نیست  ایرشتهمیاننیز برخی مطالعات تطبیقی    و  ؛گیردو تولید علم جدید صورت می

 (.۳۸، ص ۱۳۸9)رضایی اصفهانی،  سنتاهلسیر شیعه و آیات ولایت در تفا 

بعضی  تطبیقی قرآن در  ۀای قرآن با مطالعرشتهکه مطالعه میان  اندوردهآ  (۱۳9۵نقیب و همکاران )همچنین  
یعنی    ؛وجه دارندعموم و خصوص من ۀمعانی مترادف و در برخی معانی دیگر متفاوت است و به لحاظ منطقی رابط

میان مطالعات  از  وسیعی  مطالعرشتهبخش  شامل  قرآن  می   ۀای  مطالع  ، شودتطبیقی  هر   ایی قرآن  تطبیقیۀ  اما 
،  سنی و    شیعهقرآن به معنای تطبیق عامیانه تفاسیر دو مذهب  مطالعۀ تطبیقی    ، ای نیست. به عبارت دیگررشتهمیان 

قرآن به معنای  مطالعۀ تطبیقی  اما    ، ای نیسترشتهمیان   ۀقرآن با عهدین و تطبیق مصادیق بر قرآن مطالعمطالعۀ تطبیقی  
قرآن و علوم دیگر  مطالعۀ تطبیقی  که ما در این پژوهش آن را    سنی،و    شیعه تفسیر تطبیقی عالمانه بین دو مذهب  

کردیم  می  ، نامگذاری  بینارشتهرا  مطالعات  )توان  نامید  قرآنی  تفسی  (.208-176صص  ای  نیز  استدلال  این  ر در 
مقایسه  ، تطبیقی بررسی  معنای  دیدگاه به  اهلای  و  میان  ، سنتهای شیعه  مطالعات  خاص  رشتهبا  و  عام  نسبت  ای 

زیرا    ، است  تأملقابلقرآن و علوم دیگر نیز  مطالعۀ تطبیقی  این نوع تفسیر تطبیقی به    یگذارنام وجه دارند. البته  من
 تفسیر هستند و علوم دیگر در آن دخیل نیستند. همگی ذیل دانش  سنتاهلهای شیعه و دیدگاه
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ذیل مطالعات تطبیقی تعریف   با توجه به اینکه تفسیر تطبیقی خودتوان گفت که  در ارزیابی مطالب بالا می
برای    ای بین این دو نوع مطالعات وجود ندارد.رسد چنین رابطهشود و نیز با توجه به آنچه که گذشت، به نظر میمی 

 کنیم: نموداری ترسیم می  صورت بهارزیابی بهتر این نظریه ابتدا آن را 
 

 1 ۀنمودار شمار 
 
 
 
 
 
 
 

 همان طور که در نمودار مشخص است، ادعای این نظریه سه بخش دارد: 
 ای است و برخی نیست. رشتهبرخی از مطالعات تطبیقی میانــ 
 ای تطبیقی است و برخی نیست. رشتهبرخی از مطالعات میانــ 
 و هم تطبیقی. اندیا رشتهانیمبرخی از مطالعات هم ــ 

 ایرشتهمیانهای تحقیق  در مورد اخیر، در متن استدلال چنین آمده است: ممکن است از مطالعات تطبیقی در روش 
رسد در این جمله  (. به نظر می۳۸، ص  ۱۳۸9تواند مصداق هر دو واحد باشد )رضایی اصفهانی،  استفاده شود و می

تخصصی وجود   ۀای، دو یا چند رشترشتهکه با وجود آنکه در مطالعات میان این  ای به کار رفته است. توضیحمغالطه
اما اخذ روش   ؛برندتواند تطبیقی هم باشد به کار میروش خاص خود را که می   مسئلهها در حل  دارد و هریک از رشته 

داده   ای به تطبیقی تغییر ماهیترشتهها بدین معنا نیست که این مطالعۀ میانها و یا همۀ آنتطبیقی در یکی از رشته
واحد است )فرامرز قراملکی،   مسئلۀبه روش دینامیکی برای حل    ا ای در واقع ترکیب آررشتهزیرا مطالعات میان  ، باشد

 تفسیر 

 تطبیقی 

 مطالعات

 ای رشتهمیان
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های  واحد در هریک از رشته  مسئلۀای، تلاش برای حل  رشتهدر مطالعات میان  ، (. به عبارت دیگر ۴۰۵، ص  ۱۳9۵
حل  ترکیب این نتایج برای رسیدن به نگاه ژرف و راه  ۀاما در لحظ  ؛تواند با روش تطبیقی صورت گیرد مورد نظر می

از این جهت که می  ،ای خواهد بود و به تعبیر بهتررشته، این مطالعه میانمسئله تواند در مسیر حل روش تطبیقی 
ای را به تطبیقی رشتهنه اینکه مطالعات میان  ،ای باشدرشتهای برای مطالعات میانمقدمه تواند  میقرار گیرد،    مسئله

تطبیق دیدگاه مثلًا در موضوع  قرآن و کیهانتغییر ماهیت دهد.  پایان جهانهای  آغاز و  به   شناسی در مورد  رسیدن 
ها برای حل یک ولی ترکیب نتایج آن  ، توانند از طریق روش تطبیقی باشندشناسی هر دو می های قرآن و کیهاندیدگاه
یعنی مطالعات تطبیقی به کار   ، تطبیقی نخواهد بود. بنابراین در این عنوان اگر تطبیق به معنای اصطلاحی آن  مسئله

  توان آن را قبول کرد. پوشانی در نظر بگیریم، میل تطبیق را به معنای همرفته باشد، اشتباه است. البته اگر در این مثا
به این معنا که    ــ  علمی سروکار داریم  ۀبا یک رشت  ، ایرشتههمچنین در مطالعات تطبیقی، برخلاف مطالعات میان

ها نخواهد داشت. از این  اشتراکی با دیگر دانش  ۀدانشی است و در واقع هیچ نقطاین نوع مطالعه یک مطالعه درون
 شوند.منظر ادعای اول و دوم هم رد می

عنوان به  ،ایرشتهگیری کرد که بین تفسیر تطبیقی و مطالعات میانتوان نتیجهبا توجه به توضیحات فوق، می
این به این معناست که هرکدام دارای    .(2)نمودار شمارۀ    د مستقل و متفاوت، نسبت تباینی وجود دار  ۀدو نوع مطالع

 های متفاوتی دست یافت.توان به تحلیل ها میهای خاص خود هستند و بر اساس هدف و قلمرو آنها و روش ویژگی
دانشی، تأکید بر مطالعه تفسیر و یک روش درون  عنوانبه ی، توان گفت که تفسیر تطبیقمی  ، براساس آنچه گذشت

درک عمیق دنبال  به  و  دارد  مختلف  میانتفاسیر  مطالعات  و  است  قرآن  معانی  از  روش    عنوانبه  ، ایرشتهتری  یک 
 ای واحد با استفاده از چندین رشته علمی پرداخته و بر ترکیب و تبادل دانش تأکید دارد.مسئلهدانشی، به بررسی  برون

رسد بلکه به نظر می  ، وجه نیستبین این دو نوع مطالعه نسبت عموم خصوص من  تنهانه،  بنا بر این مطالب 
زیرا علاوه بر اینکه هر یک از این دو مطالعه یک روش مستقل مطالعاتی است، از نظر    ،نسبت تباین با همدیگر دارند

های علوم و  ای به دلیل توجه به گستره و ماهیت مطالعات بینارشتهبودن  دانشی  چیستی، ماهیت تفسیر تطبیقی، درون
در تفسیر  برون  ۀهای تخصصی دیگر، یک مطالعرشته دانشی است. هرچند در نگاه اول ممکن است رکن مقایسه 

توجه کرد که متعلق مقایسه در   دیاما با  ، شوندای نزدیک به هم معنا  در مطالعات بینارشته  ییگرا کثرت تطبیقی با قید  
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  یی گرا کثرت آنکه  حال  ، کنددانشی تبدیل می درونۀ  تفسیر تطبیقی طبق تعریف مختار تفسیر تطبیقی را به یک مطالع
( کنندهکمک( و علم خادم )کنندهدرخواست مشترک بین علم مبنا )   مسئلۀبه معنای کمک از علوم دیگر برای حل  

ای،  رشتهپس از درک مفهوم تفسیر تطبیقی و مطالعه میاناست. با این نوع نگاه، بین این دو نسبت تباین وجود دارد.  
 . ها بپردازیمتوانیم به بررسی قلمروهای آنمی 

 
 2 ۀنمودار شمار 

 
 
  
 
 
 

 

 ای رشتهمیانقلمرو مطالعات تطبیقی و سنجی  . نسبت2
ها را به دو سبک  توان آن که می  ،شود: اول، آرا و نظرات مفسرانقلمرو تفسیر تطبیقی به دو بخش اصلی تقسیم می

شود. شود، که به آن علوم قرآن گفته میبندی کرد و دوم، مقدماتی که منجر به این تفسیر میترتیبی و موضوعی تقسیم 
کند و شامل مقدمات و خود تفسیر  هایی است که نام تفسیر بر آن صدق می بنابراین، قلمرو تفسیر شامل تمامی حیطه

شود و از این جهت قلمرو تفسیر تطبیقی محدود به دانش تفسیر و علوم قرآنی است. این نوع مطالعه عمدتاً به  می 
تر از پردازد و تمرکز آن بر روی تفسیر آیات و فهم عمیقتحلیل و مقایسه نظرات مفسران مختلف درباره آیات قرآن می

 معانی قرآن است.  

 تفسیر تطبیقی  ایرشته مطالعات میان 
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مطالعات   قلمرو  دیگر،  در حوزرشتهمیاناز سوی  تفسیر کمک  قرآن شامل بخش  ۀ ای  به  است که  هایی 
دانشمی  همچنین  و  میکنند  کار  به  قلمرو  این  از  بخش  هر  در  که  مطالعات  هایی  قلمرو  دلیل،  همین  به  آیند. 

 خوبی درک شوند. ها باید بهای به لحاظ گستره با قلمرو تفسیر متفاوت است و این تفاوت رشتهمیان 
پردازد که قابلیت تحلیل در ای واحد می مسئلهای به بررسی  رشتهبرخلاف تفسیر تطبیقی، مطالعات میان 

تواند یکی از مسائل قرآنی باشد که در آن قابلیت بحث در دیگر علوم نیز  واحد می   مسئلۀعلوم مختلف را دارد. این  
یک   عنوانبه تواند  یا علوم اجتماعی می  یتجربعلوم مثال، بررسی موضوعاتی مانند ارتباط قرآن با    عنوانبهوجود دارد.  
 ای در نظر گرفته شود.رشتهمطالعه میان

میان مطالعات  اثر  این  در  اینکه  به  توجه  قرآنی  رشتهبا  مطالعات    مسئلۀ  است،   مدنظرای  در  واحد 
قرآنی مشترک با دیگر علوم خواهد بود که قابلیت بحث در آن علوم را هم داشته    مسائل ای قطعاً یکی از  رشتهمیان 

واقع   سنجینسبتملاک    شود، اگر قلمروعلمی را شامل می   ۀحداقل دو رشت  ایرشتهمطالعات میان  ازآنجاکهباشد.  
ای رشتهزیرا قلمرو میان  ،(۳ای اعم خواهد بود )نمودار شمارۀ  رشتهشود، باید گفت در این صورت مطالعات میان

 اما در تطبیقی گستره محدود به همان تفسیر است.  ، قرآنی و تفسیر هم باشد مسائلتواند فراتر از می 
مطالعات تطبیقی    ، ماهیت آنان است. برای مثال  جدا از  روش مطالعات ۀ  باید توجه کرد که قلمرو و گستر

شود،  محدود به دانش خاصی مثل تفسیر یا مدیریت می   یدارد؛ اما وقتیک روش مطالعه است و ماهیت خاص خود را  
ها در هر  ها و ویژگی شود. طبیعی است که این محدودیتهای آن دانش نیز در آن لحاظ میها و ویژگیمحدودیت

ای، اگر قید »قرآنی« بر آن افزون شود، قلمرو و گستره آن  علمی متفاوت خواهد بود. همچنین در مطالعات بینارشته
نسبت به زمانی که این قید را دارا نباشد، محدودتر خواهد شد. بنابراین نسبت میان این دو نوع مطالعه با در نظر گرفتن  

 هیت و قلمرو متفاوت خواهد بود.ملاک ما
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 ای رشتهروش مطالعات تطبیقی و میان سنجینسبت .3
روند خواهیم پرداخت و به تحلیل های مختلفی که در این دو نوع مطالعه به کار میدر این بخش، ما به بررسی روش 

از این روش  تواند به ما ای خواهیم پرداخت. این بررسی میرشتهها در مطالعات تطبیقی و میانچگونگی استفاده 
های تحقیق و تحلیل در  ها داشته باشیم و به بهبود روش تحقیقاتی در این حوزه   یندها یفرا کمک کند تا درک بهتری از  

 مطالعات قرآنی بپردازیم. 
که گذشت، تفسیر    طورهمانزیرا  ،  خاص خود را دارد   ندیفرا تفسیر تطبیقی یک روش مطالعاتی است که  

شود. بنابراین قرار دادن تفسیر تطبیقی  که خود یک روش مطالعه است، مطرح می  ، تطبیقی ذیل مطالعات تطبیقی
ای نیز  رشتههمچنین مطالعات میان  دارد.  تأملیک سبک تفسیری در عرض تفسیر موضوعی و ترتیبی جای    عنوانبه
هم هر دو مطالعه    مطالعات دینی  یشناسروش که در کتاب  چنان،  گیردیک روش مطالعاتی مورد بحث قرار می  عنوانبه
عرض هم قرار از جهت روش مطالعاتی بودن، هم  ، این نوع مطالعه  رونیازا   اند.یک روش مطالعه بیان شده  عنوانبه

با این ملاک که هر دو روش مطالعاتی هستند، تساوی است. )نمودار   ،هافت نسبت بین آنتوان گگیرند و میمی 
 ( ۴شمارۀ 
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 تفسیر تطبیقی 

 ای مطالعات بینارشته
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باید گفت نسبت عام و    ، اگر منظور از روش تعدد روش مورد استفاده در این دو نوع مطالعه باشد  ، البته
تطبیقی، همین عنوان تطبیقی دلالت بر روش مطالعه دارد و در حین تطبیق   ۀ زیرا در مطالع  ،خاص مطلق برقرار است

از این روش نمی های مختلف  رشته  حسب بهای  رشتهمطالعات میانکرد؛ اما در  توان از روش دیگری استفاده  غیر 
 مورد نظر بهره برد.  مسئلۀهای مطالعاتی خاص هر رشته در مسیر رسیدن به دیدگاه آن رشته در توان از روش می 

مطالعات    یروش کل  یبه معنا  یانارشتهیدر مطالعات ب  یعلم  ۀدقت کرد که روش خاص هر رشت  دیاما با  
  یی گرا »کثرت   دیاست، بر اساس ق  یروش مطالعات  کیکه خود    ، ی انارشتهیمطالعات ب  نکهیا  حی. توض ستین  یانارشتهیب

صورت که در    نیمورد مطالعه است ــ به ا  ی هاتبع رشتهمسئله به  کیها در حل  مشتمل بر تعدد روش   «یشناختروش 
را دارد با روش خاص هر رشته    یعلم  ۀچند رشت  ا یدر دو    ی بررس  تیکه قابل  یواحد  ۀ مسئل  کی  یروش مطالعات  نیا

واحد به کمک هم    ۀمسئل   کیحل    یبرا   یتخصصۀ  چند رشت  ا یدو    یانارشتهیدر مطالعات ب  نی. بنابرا شودیم  یبررس
در   دی آیکه به کمک آن م  یگریحل مسئله مبناست و دانش د  ی کننده برا گفت که دانش درخواست  توانی. مندی آی م

 ، ستیمختلف ن  یآرا   یآورصرفاً جمع  یعنیاست؛    یک ینامیحل مسئله به روش د  نیخدمت آن دانش است. البته ا
  ت یژرف در مسئله برسد و در نها  یتا به نگاه  ردیگیم  بیدر تصرف و ترک  ای پو  یقی مختلف را به طر  یبلکه در واقع آرا 

 رد یگیبهره م  هادگاه ید   نیمؤثر ب  یچون گفتگو  ییهاکار از برنامه   نیا  یو برا   نجامدیب  یواحد چندتبار  ۀبه حل مسئل
 (.۴۰6، ص ۱۳9۵ ، ی)فرامرز قراملک 

ای روش دینامیکی خواهد اما در مطالعات بینارشته  ، تطبیقی است   ه در تفسیر تطبیقی، روش مطالع  ، بنابراین 
دو   یترکیب آرا   ۀای« ناظر به مرحلتوان گفت عنوان »بینارشتههای مورد بحث. میبود نه روش خاص هر یک از رشته

با ملاک روش به معنایی    ، نسبت بین این دو نوع مطالعه  رونیازا ای است.  یا چند رشته مورد نظر در مطالعات بینارشته
 . (۵که گذشت، تباین خواهد بود )نمودار شمارۀ 
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 ی ر یگجهینت
اختلاف در نسبت  که    نشان دادیمای و تطبیقی  رشتهمیان مطالعات میان  سنجی نسبتپس از بررسی    در این مطالعه، 

گردد. طبق تعاریف مختار در این اثر باید گفت که در بین این دو مطالعه در واقع به تعریف و بیان ماهیت آنان بر می
می اختلاف  موارد  از  دارند.  تفاوت  همدیگر  با  مطالعه  دو  این  کلی  درونحالت  مطالعه،  روش  به  و توان  دانشی 

اختلافی  برون موارد  این  غالب  اما  کرد.  اشاره  نهایی  هدف  و  گستره  بودن،  ن  صورت بهدانشی  بلکه    یست، تام 
تواند در تفسیر اشتراک داشته باشند و یا در هدف، در هر  دارند. مثلًا در گستره، هر دو مطالعات می هایی هماشتراک

به دارد.  دو »شناخت«  میانی وجود  م  سنجینسبت  رون یازا عنوان هدف  با  نوع مطالعه  دو  این  و میان  ماهیت  لاک 
های موجود میان تفسیر تطبیقی و مطالعات  ها و شباهتتفاوت وجه است.  قلمرو، به ترتیب تباین و عام و خاص من

را  ای نسبت عموم و خصوص منرشتهمیان  میان  ، آورد می   به وجودوجه  از مطالعات  این معنا که برخی  ای  رشتهبه 
ای باشد. این دیدگاه رشتهتواند میان طور خودکار نمیبهمطالعۀ تطبیقی  ممکن است شامل تفسیر تطبیقی شوند، اما هر  

از این دو نوع مطالعه دارای ویژگیتأکید می  های خاص خود ها و روش کند که باید توجه داشته باشیم که هرکدام 
 هستند. 

ها تساوی و با ملاک نوع روش  روش دو مطالعه نیز، با ملاک روش مطالعاتی بودن، نسبت بین آن   بارۀ در
عنوان یک روش خاص و محدود،  به  ، همچنین تفسیر تطبیقیمطالعه )تطبیقی و دینامکی( نسبتشان تباین خواهد بود.  

کند برداری میهای متنوعی بهره ای از روش رشتهها دارد. در مقابل، مطالعات میانتمرکز بر مقایسه و تحلیل دیدگاه
روش  شامل  است  ممکن  رشتکه  هر  خاص  بر    ۀهای  تطبیقی  تفسیر  در  مطالعاتی  روش  درنتیجه،  باشد.  علمی 

های مختلف  افزایی روش ای به ترکیب و همرشتهدر مطالعات میان کهیدرحالدانشی متمرکز است، های درونتحلیل
 شود.توجه می 

تواند به پژوهشگران کمک کند  و در نهایت باید توجه کرد که درک دقیق از نسبت بین این دو نوع مطالعه می
ای بهره گرفت،  رشتههای میانتوان از روش برداری کنند. در تفسیر تطبیقی، میخوبی بهره های هریک بهتا از ظرفیت

ای،  رشتهعلاوه، در مطالعات میانطور غیرموجه منجر به تغییر ماهیت این نوع مطالعه گردد. بهاما این کار نباید به
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آوری تر منجر شود و نه فقط جمعای مشخص و عمیقمسئلهای باشد که به حل  گونهها باید بهها و روش ترکیب دانش
 مختلف.  یآرا 

 های آیندهبرای پژوهش شنهادهایپ
ها، به غنای  های ارتباطی میان آن گیری از هر دو روش و ایجاد پلبا بهره   ، شود که پژوهشگران در آیندهپیشنهاد می 

تواند  های تجربی و کاربردی در این زمینه می علمی و دینی بیشتری در تفسیر آیات قرآن دست یابند. همچنین، پژوهش
 .ای کمک کندرشتهبه ایجاد الگوهای جدید در مطالعات میان

 تعارض منافع 
   اند. گونه تعارض منافعی گزارش نکردهنویسندگان مقاله هیچ
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قرآن کریم و    ایرشتهمیان(. مطالعات  139۵نقیب، سیدمحمد؛ یوسفی تازه کندی، عباس؛ و سازجینی، مرتضی. ) 
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