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Abstract 

Analyzing scholarly articles helps in gaining a more precise understanding of the research 

evolution of journals. Accordingly, the aim of the current study is to conduct a scientometric 

analysis of the scientific achievements of the quarterly journal Comparative Interpretation 

Research to identify publication trends, keyword co-occurrence networks, co-authorship 

patterns, thematic orientations, and the most productive authors and institutions. In this 

scientometric study, data regarding the articles of the journal were extracted from the 

Islamic World Science Citation Center (ISC). Microsoft Excel and the Bibliometrix 

package were used to analyze the data and visualize the co-authorship and co-word 

networks. The trend of article publication was on the rise from 2015 to 2019, subsequently 

stabilized, and then decreased in 2024. In the co-occurrence network, the term “exegesis” 

(tafsīr) holds centrality, with the clusters of “Quran” and “comparative interpretation” being 

the most frequently occurring concepts. Co-authorship analysis indicates a prevalence of 

collaborative and multi-authored patterns. Furthermore, research trends have shifted over 

time toward concepts such as “Quran” and “culture.” Throughout its operation, this journal 

has experienced thematic diversity and extensive scientific collaboration. The results of this 

study, while revealing the intellectual structure of the journal, can serve as a guide for 

managers in formulating future strategies. Additionally, the use of combined qualitative and 

quantitative approaches is recommended for future research. 
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Introduction 

The analysis of scientific data aimed at identifying research trends and evaluating the 

performance of scholars constitutes an important part of contemporary research. With 

the rapid expansion of scientific production, examining and analyzing research trends 

in any field can contribute to a deeper understanding of changes and emerging 

approaches. Traditional methods of analyzing scientific data, such as bibliometric 

analysis, which often focused on counting documents, are not capable of mapping the 

complexity of relationships among authors and ideas. In contrast, analyzing the 

scientific output of specialized journals can provide a clearer picture of the state of 

knowledge. 

The biannual journal Comparative Interpretation Research, as an authentic reference 

in comparative studies of religious, philosophical, and cultural texts, plays a prominent 

role in this field. The scientific achievements of this journal, particularly in the areas of 

exegesis and cultural comparison, constitute an important step toward mapping the 

scholarly landscape of this domain. Examining the trends in the journal’s findings can 

help identify strengths and weaknesses, discover emerging areas, and guide new 

researchers. Moreover, such analysis enables comparison with other similar journals. 

The aim of this study is to identify the key characteristics of the journal’s articles, 

including growth trends, co-occurrence and co-authorship networks, the most frequent 

keywords, research orientations, and the most productive authors and universities. 

Regarding previous research, Mirhaqq Joulangaroudi (2013) examined the status of the 

journal Qur’anic Studies, while Erfanmanesh and Marovati (2016) analyzed 

collaboration networks in the journal Interdisciplinary Studies. Panahi and 

Yousefzadeh (2018) and Pouroshasb and Karimizadeh (2019) studied the journals 

Security Research and Rahyaft, respectively. At the international level, Serenko et al. 

(2009) investigated transformations in the field of knowledge management, and Tiew 

et al. (2001) examined the Malaysian Journal of Library Science. These studies 

demonstrate that periodic performance analysis of journals is an effective tool for 

evaluating scientific quality and diversity. To date, no research has been conducted on 

the scientometric analysis, knowledge mapping, and performance evaluation of the 

biannual journal Comparative Interpretation Research; therefore, examining these 

aspects can serve as an effective step toward better understanding and enhancing the 

journal’s scientific standing. 

This study was conducted using a scientometric approach. The bibliographic data of 

articles published in the biannual journal of Comparative Interpretation Research was 

collected from the Islamic World Science Citation Center (ISC). The analyses included 

mapping co-word and co-authorship networks using Excel and the Bibliometrix 

software. The threshold for co-authorship and co-occurrence analyses was set at a 

minimum of two occurrences to ensure the identification of meaningful relationships. 
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Research Findings 

The research findings can be explained in the following axes:  

a) Trend of scientific output: Examination of the temporal trend of article publication 

shows that the number of articles increased from 2015 to 2019 and reached its peak in 

2019 with about 27 articles. This growth reflects strong interest from researchers during 

that period. From 2019 to 2022, the number remained relatively stable with slight 

fluctuations (between 24 and 26 articles), indicating a stabilization policy by the 

journal. However, in 2023 and 2024, the number of articles declined, reaching 12 in 

2024. The main reason for this decrease has been reported as incomplete indexing in 

the ISC database. In addition, the citation rate of the articles, which was 93% in 2015, 

has shown a downward trend in subsequent years. 

b) Co-word network analysis (conceptual structure): In the co-occurrence map, the 

word “tafsīr” (exegesis) is located at the center of the network, indicating the centrality 

of this concept in the articles. In this regard, eight main keyword clusters were 

identified: 

1. Quran cluster (blue): The largest cluster including “Quran,” 

“comparative exegesis,” “Tabatabai,” and “Fakhr Razi.” 

2. Thematic interpretation cluster: Including the keywords “thematic 

exegesis” and “Fayz Kashani.” 

3. Sunni and Shiite exegesis cluster: Including “Shi‘a,” “Ahl al-

Sunnah,” and “comparative study,” focusing on the comparative 

approach. 

4. Context cluster: Including “context,” “intercession” (shafaʿah), and 

“guardianship” (wilāyah) 

5. The al‑Mizan cluster: Including “al‑Mizān,” “narrative 

interpretation,” and “comprehensiveness of the Quran.” 

6. Secondary clusters: Including topics such as “interpretation” (taʾwīl), 

“ḥijāb,” and “divine permission.” 

These clusters demonstrate the thematic diversity of the journal while maintaining the 

central focus on Quranic exegesis. 

c) Co-authorship analysis: The authorship pattern indicates a tendency toward scientific 

collaboration. The highest frequency belongs to articles with two authors (108 articles). 

Thirty-nine articles were written by a single author, and 58 articles were produced by 

three authors. This suggests a shift from individual research toward collaborative work. 

d) High-frequency keywords and research trends: The most frequent keywords include 

“Quran” (28 occurrences), “Sunni and Shiite exegeses,”  “comparative exegesis” (18 

occurrences each), and “Tabatabai” (16 occurrences). Temporal analysis of topics 

shows: 

 2015: Focus on “culture” and “Allamah Tabatabai.” 

 2017: Prominence of the keywords “Quran” and “change.” 

 2019 and 2021: Peak attention to the concepts of “Quran” and 

“culture,” which may reflect social and religious transformations. 
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 2023: Relative reduction in the size of thematic circles, consistent 

with the decline in the number of articles. 

e) Strategic diagram: The position of clusters in the strategic diagram is as follows: 

 Foundational themes: The keyword “Quran” appears in this section 

(high centrality, low density), indicating its broad and foundational 

importance. 

 Central themes: The “al‑Mizān” cluster appears in this area (high 

centrality and density), suggesting that research around it is both 

well-developed and central. 

 Emerging/declining themes: “Thematic exegesis” appears in this 

section, indicating the need for further attention or reconsideration. 

 Niche themes: Specialized topics such as “divine permission.” 

f) Most productive authors and universities: Gholamhossein Arabi (6 articles), Reza 

Moaddab (5 articles), and Ali Ahmad Naseh (4 articles) were the most active authors. 

Among institutions, the University of Qom ranks first with a considerable margin (96 

articles), followed by University of Arak (17 articles) and the University of Tehran (14). 

Conclusion 

The present study showed that the journal, Comparative Interpretation Research, has 

experienced significant changes over time. After a period of growth up to 2019, the 

journal entered a phase of stability and was later followed by a decline in the number 

of indexed articles. The centrality of the term “exegesis” (tafsīr) and the prominent 

presence of concepts such as “comparative exegesis” and “al‑Mīzān” have shaped the 

scholarly identity of the journal. The diversity of keyword clusters indicates that 

although the journal is centered on Quranic exegesis, it has also addressed various 

approaches (narrative, thematic, and Shiite–Sunni comparisons). 

The findings reveal the dominance of two‑author collaboration patterns, indicating a 

movement away from traditional single‑author research. However, the heavy 

concentration of publications from the University of Qom (the journal’s sponsoring 

institution) may pose a challenge for diversifying contributions and broadening the 

journal’s national reach. Additionally, the decrease in citations and indexing issues in 

recent years serves as a warning regarding the visibility of the articles. 

Ultimately, it is recommended that the journal’s management adopt strategies to attract 

submissions from other universities, resolve indexing challenges in the ISC, and guide 

researchers toward emerging topics (as identified in the strategic diagram) to facilitate 

the journal’s qualitative development. Furthermore, employing mixed-method 

approaches in future studies is suggested to enable deeper analysis. 
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  عملکرد یابیارز  و دانش نقشه میترس ،یسنجعلم لیتحل
 «یقیتطب ریتفس یهاپژوهش» دوفصلنامه

   3محمدرضا شجاعی و  2نصیری محمدرضا،  1نیعموق عباداله جعفر

عات علم گروه ار،یدانش  . 1 هاه ،یانس   ان علوم و اتیادب ۀدانش     ،یس     علم و اطلا   رانیا قم، قم، دانش  
  gmail.com2005ebadollah@ :انامهیرا(. مسئول ۀس  ینو)

. رانیا قم، قم، دانش  هاه ،یانس  ان علوم و اتیادب ۀدانش     ،یس     علم و اطلاعات علم گروه ،یدکتر یدانش   و. 2
  gmail.com1989mrnasiri@ :انامهیرا

 gmail.com55ghahan@ :انامهیرا. رانیا قم، قم، دانشهاه ،یپژوهش کارش اس .3 
 چکیده

اساس، ه ف پژوهش حاضر،  ک  . بر اینها کمک میهای پژوهشی م لهتر تحولتحلیل جستارهای علمی به درک دقیق
های ها، شب هم ظور ش اسایی رون  انتشار مقالهبه« های تفسیر تطبیقیپژوهش»س  ی دستاوردهای علمی فصل امه علم
در  .های پرتولی  استهای موضوعی و ش اسایی نویس  گان و مؤسسهنویس  گی، گرایشرخ ادی واژگان، الهوهای همهم

استخراج ش . جهت تحلیل  (ISC) های جستارهای نشریه از پایهاه است ادی علوم جهان اسلامس  ی، دادهاین پژوهش علم
رون  انتشار .استفاده گردی  بیبلیومتریک افزار اکسل و بستهانی از نرمواژگنویس  گی و همهای همها و ترسیم شب هداده

رخ ادی، کاهش یافته است. در شب ه هم ۱۴۰۳صعودی بوده، سپس تثبیت ش ه و در سال  ۱۳۹۸تا  ۱۳۹۴ها از سال مقاله
نویس  گی . تحلیل همپرت رارترین مفاهیم هست  « تفسیر تطبیقی»و « قرآن»های محوریت داشته و خوشه« تفسیر»واژه 
های پژوهشی در گذر زمان به سمت مفاهیمی ای است. همچ ین، گرایشده  ه غلبه الهوهای مشارکتی و چ  نویس  هنشان
ای های علمی گستردهاین فصل امه در طول فعالیت خود ت وع موضوعی و هم اری .ان سوق یافته« فره گ»و « قرآن»نظیر 

توان  راه مای م یران جهت ت وین این پژوهش ضمن آش ارسازی ساختار ف ری نشریه، می را ت ربه کرده است. نتایج
 .دگردهای آتی پیش هاد میهای آی  ه باش . همچ ین، استفاده از روی ردهای ترکیبی کیفی و کمی در پژوهشاستراتژی

   یقیتطب ریتفس یهاپژوهش ،یعلم  یتول ،یس  علم ،یواژگانهم ،یس  گینوهم کلیدواژگان:

                                                                                                                                       
 10/07/۴۱۴۰  انتشار برخط:| ۰7/۰5/۱۴۰۴: رشیپذ|  ۰۹/۰۴/۱۴۰۴: یبازنهر|  ۰۸/۰2/۱۴۰۴: افتیدر 

 و دانش نقشه میترس ،یس  علم لیتحل (.1۴0۴. )محم رضاش اعی،  و؛  نصیری، محم رضا ؛جعفر، نیعموق عباداله: استناد
مه عمل رد یابیارز . ۳۰۴-276(، 2)۱1 ،تطب قی تفسیی   هایپژوهش ،«یقیتطب ریتفس   یهاپژوهش» دوفص  ل ا

924.245810.22091/PTT.2025.12https://doi.org/ 

 ه)ها(نویس   ©       ناشر: دانشهاه قم 

  مقالۀ پژوهشی
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 مقدمه
های نوظهور و ارزیابی عمل رد های علمی نقشی حیاتی در درک رون های تحقیقاتی، ش اسایی زمی هتحلیل داده

بر روی  اغلبس  ی، های علمی، مان   تحلیل کتابهای س تی تحلیل دادهک  . روشدانشم  ان ایفا می
ها قادر به درک پیچی گی روابط با این حال، این روشهای کمی تمرکز دارن . و سایر شاخص هاشمارش است اد

 ها نیست  . بین نویس  گان و ای ه
های مختلف، تحلیل و بررسی رون های علمی در هر علمی در عرصه هایبا گسترش سریع تولی 

 .(Budnukaeku, 2024) علمی و روی ردهای ج ی  کمک ک  هایتری از تحولتوان  به درک عمیقحوزه می
تطبیقی  هایهع وان یک مرجع معتبر در زمی ه مطالعبه« های تفسیر تطبیقیپژوهش»در این میان، دوفصل امه 

علمی این  هایمتون دی ی، فلسفی و فره هی، نقشی برجسته در توسعه و پیشبرد این حوزه ایفا کرده است. تولی 
توان  گامی مهم در مچ ین تطبیق فره هی، میهای تفسیر متون دی ی و فلسفی و هویژه در زمی هدوفصل امه به

 ها باش .ترسیم نقشه علمی در این حوزه

های مختلف فره هی، دی ی و های تفسیر تطبیقی به بررسی و تحلیل تطبیقی متون از ج بهپژوهش
وفصل امه رود. دشمار میای بهرشتهمیان هایهدر مطالع هاترین موضوعفلسفی پرداخته و این امر ی ی از مهم

مختلف در این زمی ه، به یک مرجع اصلی برای پژوهشهران  هایهبا انتشار مقال« های تفسیر تطبیقیپژوهش»
علمی این م له در طول زمان و ش اسایی رون های تحقیقاتی،  هایتب یل ش ه است. با این حال، تحلیل تولی 

های نوین تحقیقاتی را در برابر همچ ین راهتوان  به روشن ش ن نقاط قوت و ضعف این حوزه کمک ک   و می
 پژوهشهران ج ی  قرار ده .

و روی ردهای پژوهشی  باحثدر م هاتوان  به ش اسایی تغییرویژه میاین دوفصل امه بهآثار تحلیل رون  
 های ج ی  پژوهشی را کشف ک  . همچ ین، این تحلیل در حوزه تفسیر و تطبیق کمک کرده و زمی ه

 ده  علمی مشابه ارائه  هایهم تشرش ه در این دوفصل امه با سایر نشری هایهای میان مقالقایسهتوان  ممی

(Cronin & Meho, 2006) . 
های توان  به بهبود فرآی  های پژوهشی و توسعه دانش در حوزهعلمی می هایتحلیل و ارزیابی تولی 

های مختلف در این حوزه، و دی گاه هاموضوع تطبیقی کمک ک  . همچ ین، باتوجه به گستردگی هایهمطالع
شود. نیاز به یک نقشه علمی جامع برای ه ایت پژوهشهران و محققان ج ی  در این زمی ه احساس می

درحال توسعه است،  تطبیقی در آن هایبررسیویژه در کشورهایی که توان   بههایی از این دست میپژوهش
  .(Leydesdorff & Woolley, 2011) تولی  علم باش   های پژوهش و در شیوه هاییدگرگونیساز زمی ه
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علمی است. این فرای   به کسب های و تولی  هاس  ی به مع ای س  ش و ارزیابی تحقیقعلم
علمی، ارزیابی و تعیین معیارهای م یریتی مان   بودجه، جایهاه و  دستاوردهایو ها اطلاعات در مورد تحقیق

 .(2 ، ص۱2۰۰ ،1اسچافلین و گلانزل) پردازدها و مراکز علمی میدانشهاهبازده 
ولی ، توزیع و استفاده از متون علمی، به بررسی و های کمی مربوط به تبه داده س  ی، با ات اعلم

های توصیفی و کمی، پردازد. این علم، در ک ار شاخصهای آن میهای علمی و ویژگیتوصیف علم و پژوهش
رخ ادی واژگان، است ادی، همک  . همها استفاده میهای علمی نیز برای ارزیابیاز ف ون ترسیم و تحلیل نقشه

 .(5۴ ، ص۱۴۰۰)خاصه و دیهران،  مان   آن از جمله این ف ون هست  نویس  گی و هم
ای از ی سان یا مشابه، شب ه هایان  که متون مشابه حول موضوعدریافتههای اخیر، پژوهشهران در سال

ها از طریق بررسی واژگان مشترک در گوی  . این زن یرهده   که به آن "زن یره مفهومی" میمفاهیم را تش یل می
ین متون و مفاهیم ها، روابط مع ایی خاصی بآی  . در این شب هاین متون و محاسبه "فراوانی واژگان" به دست می

 .(۱۳۰، ص۱۳۹6صاره،)احم ی و ع ها استتر بین موضوععمیقهای ی ارتباطده  هوجود دارد که نشان
میلادی معرفی ش .  ۱۹۸۰س  ی است که در دهه رخ ادی واژگان، شاخصی نوین در علمتحلیل هم

ده  و با تحلیل محتوای این شاخص، میزان ارتباط میان یک م موعه م ارک در یک حوزه علمی را نشان می
 .(2 ، ص۱۳۹5)توکلی فراش،  سازدمتون، ساختار مفهومی آن حوزه پژوهشی را آش ار می

س  ی است. های مؤثر در علمروش نویس  گی نیز ی ی ازرخ ادی، تحلیل همعلاوه بر تحلیل هم
نویس  گی، ی ی از اش ال هم اری علمی است که طی آن دو یا چ   نویس  ه با ه ف خلق اثری مشترک، هم

اصلی نظام پژوهشی درنظر  هایتع وان ی ی از خصوصیگذارن  و بهم ابع و استع ادهای خود را به اشتراک می
وای  زیادی دارد؛ از جمله ارتقای کیفیت مقاله، استفاده از تخصص و شود. هم اری علمی مزایا و فگرفته می

های ج ی  و با ارزش توسط نویس  ه هم ار، افزایش انتشار علمی و یادگیری مهارت نویس  ه هم ار، ارائه ای ه
 .(2 ، ص۱۳۸7)رحیمی و فتاحی، از نویس  ه هم ار 

 ،شودمختلف استفاده می یهاتحلیل ساختار دانش در حوزه یپراستفاده که برا یهای ی از روش
ها و متن( است جمله ع وان، چ ی ه، کلی واژه مختلف م رك )از یهاکار رفته در قسمتارتباط میان واژگان به

 یهاترین اه اف تولی  نقشه. از مهم(22 ، ص۱۳۹5)سهیلی و دیهران،  شودواژگانی یاد میع وان همکه از آن به
صورت گرفته و چهونهی  یهاضعیت پژوهشکلان از و ی، ارائه تصویرهاعلمی ش اسایی الهوها و گرایش

گاهی از چهونهی رش  و توسعۀ این حوزهارتباط حوزه ، ص ۱۳۹۳، )ص یقی ها استها با هم یهر و همچ ین آ

                                                                                                                                       
 .1 Schoepflin & Glänzel 
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اد کلماتی که با هم در یک واژگانی، نوعی تحلیل محتواست که در آن فراوانی رخ . در واقع، تحلیل هم( ۳7۴
 شود.نظر گرفته می در -شون با این پیشفرض که به هم مرتبط می-ان  کار گرفته ش ههحوزه ب

 پیشینه تحقیق 
 :ان پرداخته هاهس  ی م لنویس  گی و ... به علمرخ ادی، همهای متع دی با استفاده از تحلیل همپژوهش

بین « مطالعات قرآنی»به بررسی وضعیت انتشار علمی فصل امه  (۱۳۹2جول هرودی )میرحق
قاله م ۱۳6ها نشان داد که این فصل امه با انتشار س  ی پرداخت. یافتهبا روی رد علم ۱۳۹2تا  ۱۳۸۹های سال
توسط نویس  گان به صورت  هاهطور نسبی رعایت کرده است. نیمی از مقالشماره، نظم انتشاراتی را به ۱5در 

 27مقاله با هم اری نویس  گانی از یک دانشهاه و  ۴2ان . انفرادی و نیمی دیهر به صورت گروهی نوشته ش ه
درآم ه است. دانشهاه آزاد اسلامی واح   های مختلف به نهارشمقاله با مشارکت پژوهشهران از دانشهاه

ع وان ع وان دانشهاه پرتولی  در جایهاه نخست قرار دارد و در میان نویس  گان، مه ی ممتحن بهجیرفت به
 شود.ترین نویس  ه این م له معرفی میپرمقاله

های هم اری نویس  گان شب هس  ی و تحلیل به مطالعه علم (۱۳۹5م ش و مروتی اردکانی، )عرفان
های نخست ای در علوم انسانی، طی شمارهرشتههای م تشرش ه در فصل امه مطالعات میاندر مقاله هاهو مؤسس
ها، ویژگی ، الهوهای تألیف، پرتولی ترین افراد و مؤسسهنوشتارهاهفتم پرداخت؛ در این راستا تع اد وتا بیست

فصل امه و همچ ین تخصص موضوعی پ ی آورن گان، مورد بررسی قرار گرفته  هایهای هم اری در مقالهشب ه
های س  ی و تحلیل شب ههای علماست. این مقاله دارای روی رد کاربردی است و با استفاده از شاخص

های هم اری علمی افزار تحلیل شب ه یو.سی.آی.نت، برای ترسیم و تحلیل شب هاجتماعی، ان ام ش ه و از نرم
هفتم فصل امه وهای نخست تا بیستمقاله در شماره ۱۸5ستفاده ش ه است. نتایج این پژوهش، نشان داد که ا

 65/۴۸ان  و دانشهاه و مؤسسه پژوهشی در نهارش آن دخیل بوده 7۰پژوهشهر از  272م تشر ش ه است که 
ی دو یا چ   پژوهشهر تألیف درص  نیز از طریق هم اری علم ۳5/5۱صورت انفرادی و ها بهدرص  از مقاله

و  های شهی  بهشتی، تهران، علامه طباطبایی، تربیت م رس و خوارزمی از نقشی کلی یش ه است و دانشهاه
های موضوعی علوم تربیتی، علوم سیاسی و م یریت، دارای ان . همچ ین حوزهدر شب ه برخوردار بوده مرکزی

 ان .صل امه بودههای م تشرش ه در فبیشترین سهم در مقاله
مه ام یت پژوهی )در م تشرش ه در فصل ا هایهتحلیل محتوای مقال (۱۳۹7زاده )پ اهی و یوسف

ان . بررسی رون  ده ساله و تحلیل ارزیابی و علم ( به روش ارزیابی را ان ام داده۱۳۹7-۱۳۸۸های فاصله سال
 Excelافزارهای ها بوسیله نرمشماره از این فصل امه با ت زیه وتحلیل داده ۳۸مقاله م تشر ش ه در  26۱س  ی 

درص   ۴۴نویس  ه به میزان  علمی بوسیله دو جستارهایبیشترین میزان ت وین  ،ده  نشان می Vos-viewerو 
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م تشرش ه داشته و  جستارهایدرص ، بیشترین کاربرد را در  7۸تحلیلی با -روش تحقیق توصیفی است. بوده
هایی از های پژوهش پیش هادان . با ع ایت به نتایج ب ست آم ه از یافتهدرص  از روش کیفی استفاده نموده 6۰

ثیر أو افزایش ضریب ت هاپژوهش هایموضوعجمله جذب اساتی  و متخصصان علمی کشور، ای اد ت وع در 
 م له ارائه گردی ه است.

س  ی س  ی و علمدر پژوهش خود به تحلیل کتاب (۱۳۹۸زاده اردکانی )پوروشسب و کریمی
، %۳۸ها نشان داد فصل امه رهیافت با نرخ پذیرش پرداخت  . یافته۱۳۹7-۱۳77های فصل امه رهیافت بین سال

ک  . دی گاهی م تشر می-های علمیزی و تحلیلسادر زمی ه علم و ف اوری، تحلیل عمل ردها، م ل هاییهمقال
ها دانش ویان دکتری و صاحبان م رک دکتری هست   و از م ابع فارسی، انهلیسی و سایر زبان ،نویس  گاناکثر 

 ای،  چاپ چاپی این فصل امه نیاز به تقویت دارد.رشتهک   . علیرغم ت وع موضوعی و بیناستفاده می
تا  ۱۳۹2سال ) ۹ البلاغه طیم تشر ش ه در فصل امه نهج جستارهایبه بررسی  (۱۴۰۱اکبری )

های پژوهشی و روش هاموضوعها نشان داد ت وع در نویس  گان، وابستهی سازمانی، ( پرداخت. یافته۱۴۰۰
لف یا بیشتر ؤو سه م %۴5.6لف ؤ، دو م%۴۰.۹لف ؤمتک هایپژوهشم اسب است. سهم  هاهمقال

های ادبیات، روانش اسی در حوزه هاهمقال %52.۴نویس  گان از گروه زبان و ادبیات،  %۴۰.۹است.  ۱۳.5%
های بررسی تحلیلی هست   و وضعیت نشریه از نظر شاخص-از نوع توصیفی هاپژوهش %۴۸.۳و حقوق و 

 مطلوب است. ،مشابه هایهش ه در مقایسه با نشری
علمی فلسفه اسلامی در پایهاه وب آو  های( در پژوهش خود به تحلیل تولی 2۰۱7عباداله و ضیائی )

صورت توصیفی و با استفاده از روی رد ان . این مطالعه بهپرداخته 2۰۱6تا  2۰۰7سال  از (WoS) سای س
رکورد در زمی ه فلسفه اسلامی در پایهاه وب آو  ۱76س  ی ان ام ش ه است. نتایج نشان داد که در م موع علم

ان  و مابقی علمی م تشر ش ه هایهصورت مقاله در م لرکورد به 7۱ان  که از این تع اد، سای س فهرست ش ه
ان . بر اساس کشور محل انتشار، ایالات در انواع دیهر اس اد همچون نق  کتاب، فصول کتاب و غیره م تشر ش ه

های اول و دوم قرار دارن . در زمی ه زبان انتشار، ترتیب در رتبهرکورد به 2۱رکورد و بریتانیا با  ۴2متح ه آمری ا با 
به زبان اسپانیایی. در  %۳به زبان آلمانی و  %۸ان ، رکوردها به زبان انهلیسی م تشر ش هز این ا %۸۰بیش از 

در رتبه اول قرار دارد  ۱برابر با  H-Index رکورد، یک ارجاع و ۸با   F.Y. Albertiniها،بین نویس  گان این مقاله
های دوم و سوم ب ون هیچ ارجاعی در رتبهترتیب و رکورد به ۳و  ۴با  R. Jackson و O. Leman و پس از آن

 .فلسفه اسلامی ارائه کرد قرار دارن . این مطالعه تحلیلی از وضعیت دستاوردهای علمی در زمی ه
س  ی ش اختی و علمهای جمعیت( در پژوهش خود به بررسی ارتباط شاخص۱۴۰۳دانش و رحیمی )

ن وم و اخترفیزیک پرداخت  . این مطالعه با استفاده از  هایهت ی گی اعضای هیأت تحریریه در م لبا پ ی ه در هم
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ت ی گی تحلیلی ان ام ش  و ه ف آن ش اسایی عوامل مؤثر بر در هم-س  ی و روی رد توصیفیهای علمروش
 ،مرتبه علمیو  علمی اعضای هیأت تحریریه بود. نتایج نشان داد که عوامل فردی همچون ج سیت، ضریب تأثیر

ای و پیون های اجتماعی است. همچ ین، ت ی گی ن ارن  و این پ ی ه بیشتر تحت تأثیر ساختار شب ههمبر درری ثا
ت ی گی دارن . این ای در در همکشورهای با تولی  علمی بیشتر مان   آمری ا، روسیه و انهلستان نقش برجسته

 .فارسی شود هاهو م لهای فیزیک حوزه مشابه در دیهر هایساز تحقیقتوان  زمی هپژوهش می
علمی حوزه  هایه( در پژوهش خود به تحلیل جایهاه نویس  گی زنان در مقال۱۳۹۹بهاری و مودی )

علمی و مقایسه آن با مردان بوده  هایپژوهشان . ه ف این مطالعه بررسی میزان مشارکت زنان در جغرافیا پرداخته
اما باتوجه به  ؛ک   علمی در این حوزه نقش مهمی ایفا می یهالهاست. نتایج نشان داد که زنان در تولی  مقا

های ها، مردان بیشتر از زنان در نویس  گی مشارکت دارن . این مطالعه همچ ین به تحلیل چهونهی هم اریمقایسه
 رغم رش  مشارکت زنان،ده  که در م موع، بهعلمی و پراک  گی جغرافیایی نویس  گان پرداخته است و نشان می

ع وان توان  بهبین زنان و مردان وجود دارد. این پژوهش می هاههای قابل توجهی در میزان تولی  مقاله وز تفاوت
 .های مختلف باش های علمی در حوزهآتی در زمی ه تحلیل جایهاه زنان در پژوهش هایهمب ای مطالع

م تشر ش ه در م له مالزی علوم  هایس  ی از تمام مقالیک بررسی کتاب  (2۰۰۱و دیهران، ) 1تیو
 ۱7تا  ۱۴تشر ش ه در هر جل  بین م  نوشتارهایان ام داد. مح وده  2۰۰۰-۱۹۹6کتابخانه و اطلاعات از 

 5۳صفحه است.  ۴۱.2است. میانهین طول هر مقاله  22.5است. میانهین تع اد مراجع در هر مقاله 
مقاله از  ۴۰یا  %52.6چ   نویس  ه ح ود  جستارهای. درص  استپژوهش محور  ها،ه( از مقال6۹.7۴%)

( از نویس  گان از نظر جغرافیایی %۴5) ۳6ائه کرده و مقاله ار ۱2مقاله است. پرکارترین نویس  ه  76م موع 
مؤلف  ۸۰مؤلف از  26به مالزی وابسته هست  . دانش  ه علوم رایانه و ف اوری اطلاعات، دانشهاه مالایا با 

مقاله  ۳۰ترین موضوع، انتشارات علمی و حرفه ای است. بیشترین میزان پژوهش را داشته است. محبوب
 ت ادی نویس  ه بودن .( حاوی خوداس۳۹.5%)

رشته م یریت دانش و سرمایه ف ری  غییرهایبه بررسی هویت و ت (2۰۰۹) و دیهران 2سرن و

(KM/IC) س  ومتری( های س  شی علمی )اس یبا استفاده از تحلیل 2۰۰۸تا  ۱۹۹6های در طی سال
 ۳نویس  ه نوشته ش ه و  ۱.7۳طور میانهین هر مقاله در این ک فرانس توسط ها نشان داد که بهپرداخت  . تحلیل

  یک تهای کلهری، پلیان . دانشهاهکشور برتر از نظر تولی  علم در این حوزه، آمری ا، کانادا و انهلستان بوده
کاتالونیا و اووی و و همچ ین محققان جیمز فال  ر، خوزه ماریا وی ما مارتی و اس ات اری سون، بیشترین سهم 

                                                                                                                                       
.1 Tiew 

 .2 Serenko 
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ترین ان . در این میان، مطالعه موردی، توسعه چارچوب و مرور ادبیات، مت اولرا در تولی  علم در این حوزه داشته
 ان .های تحقیق بودهروش

 2۰۰5در م له شیمی ه   از سال  هاو م ابع آن هاهمقالس  ی ه تحلیل کتابب (2۰۱۱، )1تانوس ودی
، هاهه ف ش اسایی نقاط قوت و ضعف م له برای بهبود آتی پرداخت  . در این تحلیل، تع اد مقال 2۰۰۹تا 

 هالهمقا ش ه و غیره مورد بررسی قرار گرفت. نتایج نشان داد که بخش اعظمالهوی نویس  گی، ش ل م ابع ارجاع
ده  که ان . همچ ین، این مطالعه نشان مینیز توسط دو نویس  ه نوشته ش هها اکثر آناز کشور ه   هست   و 

س  ی ده  . در نهایت، این تحلیل کتابترجیح می هادادهع وان م بع اصلی را به هاهنویس  گان، م ل بیشتر
 ک  .ه   فراهم میای ارزشم   برای ارتقای جایهاه م له شیمی زمی ه

س  ی های علمعلمی با استفاده از روش هاهای عمل رد م لدر ادبیات پژوهش، بررسی دوره
ع وان ابزاری کارآم  های موضوعی مختلف به کار گرفته ش ه و بهروی ردی مت اول است. این روی رد در حوزه

ها و مراکز پژوهشی نویس  گان و سهم دانشهاه، ت وع جستارهاهای مختلف مان   کیفیت برای ارزیابی شاخص
، مورد استفاده قرار گرفته است. در این پژوهش نیز با الهام از این روی رد، به بررسی وضعیت هدر انتشار مقال

 س  ی پرداخته خواه  ش .های علمهای تفسیر تطبیقی با استفاده از روشفصل امه پژوهش
پژوهشی در حوزۀ قرآن، علوم -تبه: الف( دوفصل امه علمیر«)های تفسیر تطبیقیپژوهش»نشریه 

قرآنی، اسلام، تفسیر، تفاسیر شیعه و تفاسیر اهل س ت است که توسط دانشهاه قم و با حمایت مع وی و علمی 
های مقاله« های تفسیر تطبیقیپژوهش»شود. نشریه نی و فره گ اسلامی م تشر میآان من ایرانی مطالعات قر

ک  . این نشریه محفلی ی و مروری به زبان فارسی به همراه چ ی ه و م ابع به انهلیسی م تشر میعلمی، پژوهش
 و محملی ارتباطی برای بحث و تبادل نظر علمی میان مفسران و متخصصان حوزه علوم قرآنی و تفسیر است.

 هااهداف و ضرورت
س  ی مورد را با روی رد علم «ای تفسیر تطبیقیهپژوهش فصل امه» دارد، نظر ، پژوهش حاضر دراین اساس بر

 ده : پاسخ زیر هایبه سؤالداده و قرار  و بررسی مطالعه
های تفسیر تطبیقی از ابت ا پژوهش م تشر ش ه فصل امه جستارهای رخ اد ش ل گرفته از. نقشه هم۱

 ش ل است؟ چه تاک ون به
های پژوهش در فصل امه هنویس  گان در انتشار مقالنویس  گی ش ل گرفته از هم اری . نقشه هم2

 است؟ صورت چه تفسیر تطبیقی از ابت ا تاک ون به

                                                                                                                                       
 .1 Thanuskodi 
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 ؟است ک ام بوده م له ش ه در این استفاده . پر بسام ترین واژگان۳
 های تفسیر تطبیقی در طول زمان، چه تغییراتی داشته است؟پژوهش پژوهشی فصل امه های.گرایش ۴
 یافتهی در نمودار راهبردی فصل امهواژگانی از نظر بلوغ و توسعههای حاصل از تحلیل هموشه. خ5

 های تفسیر تطبیقی در چه وضعیتی قرار دارن ؟پژوهش
 ان ؟های تفسیر تطبیقی ک ام بودهها در فصل امه پژوهش. پرتولی ترین نویس  گان و دانشهاه6

 روش تحقیق
های تفسیر علمی نشریه پژوهش هایهمربوط به مقال هایدادهآوری برای جمع ISCداده در این پژوهش، از پایهاه 

. گردی ها استفاده ای دادهبرای تحلیل شب ه bibliometrixافزارهای اکسل و تطبیقی استفاده ش . سپس، از نرم
نویس  گی به مع ای هم نویس  گی و تحلیل واژگان استفاده ش . در، از روش همهاقالهبرای تحلیل محتوای م

رخ اد واژگانی ان  و برای هماقل در دو مقاله هم ار بودهحضور دو یا چ   نویس  ه در یک مقاله است که ح 
است. در این روش، فرض بر آن است که نویس  گانی که با هم هم اری در نظر گرفته ش ه 2نیز آستانه ح اقل 

 ک   .یق میمشابهی تحق هایموضوعک   ، در مورد می
 هایافته

 ده .نشان می 1403تا  1394های تفسیر تطبیقی را از سال نشریه پژوهش هایهش ل زیر رون  رش  مقال

 
 . روند تولید مقاله در سال1شکل  

م تشر ش ه رون  افزایشی دارد. این  جستارهای، تع اد ۱۳۹۸تا  ۱۳۹۴شود که از سال مشاه ه می
 .ها در حال افزایش بوده استده  که فعالیت علمی م له یا استقبال پژوهشهران طی این سالرش  نشان می
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مقاله(. این سال نقطه اوج فعالیت  27بیشترین تع اد مقاله ثبت ش ه است )ح ود  ۱۳۹۸در سال 
 .است هم له به لحاظ تع اد مقال

مقاله نوسان داشته  26تا  2۴ثابت باقی مان ه و بین  ینسب طوره بهتع اد مقال ۱۴۰۱تا  ۱۳۹۸از سال 
 است. هاهده  ه سیاست نشریه در تع اد مشخص انتشار مقالتوان  نشاناست. این ثبات می

تع اد به  ۱۴۰۳طوری که در سال به ؛هستیم هاپژوهش، شاه  کاهش تع اد ۱۴۰۳و  ۱۴۰2در سال 
و است اد  هتع اد مقال ۱ج ول   .است ISCکه به دلیل نمایه نش ن مقالات م تشر ش ه در ؛ اله رسی همق ۱2ح ود 

 ده .های مختلف را نشان میدر سال

 های مختلفو استناد در سال هتعداد مقال. 1 جدول

 تعداد استنادات تعداد مقالات سال
1394 14 13 
1395 18 4 
1396 21 3 
1397 25 8 
1398 27 2 
1399 25 3 
1400 25 4 
1401 26 2 
1402 23 1 
1403 12 

 

 40 216 کل

به ازای هر مقاله  بیتقریطور به بوده ) ۹۳/0، نسبت است اد به مقاله ۱۳۹۴شود که در سال مشاه ه می
 است.های بع  کاهش یافتهیک است اد(، و در سال

تفسیر  م تشر ش ه فصل امه هایپژوهش رخ اد ش ل گرفته ازسوال اول پژوهش مربوط به نقشه هم
 ده .های نشریه را نشان میرخ اد واژگانی دادهشب ه هم 2ش ل  تطبیقی است.
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 رخداد واژگانی. شبکه هم2شکل

های تفسیر تطبیقی، نشریه پژوهش جستارهایرخ ادی واژگانی استخراج ش ه از اساس نقشه همبر
ده  ه اهمیت ب یادین مفهوم تفسیر در در مرکز شب ه قرار گرفته است. این جایهاه مرکزی نشان« تفسیر»واژه 

نیز نشان « تفسیر»م تشر ش ه در این فصل امه است. ضخامت زیاد خطوط متصل به گره  هایهساختار مقال
ع وان نقطه به« تفسیر»ده  که این واژه با بسیاری از مفاهیم دیهر ارتباط قوی و پای اری دارد. در واقع، واژه می

 .ان عمل کرده و سایر مفاهیم در ارتباط با آن مع ا یافته هاپژوهشکانونی 
صورت رتباط موضوعی بهاساس ادر این شب ه، چ  ین خوشه واژگانی قابل ش اسایی است که بر

تری با مباحث رنگ شامل واژگانی است که ارتباط نزدیکان . خوشه آبیهای رنهی از ی  یهر تف یک ش هگروه
ان  و بیانهر در این خوشه قرار گرفته« روش»و « مع ا»، «آیه»، «قرآن»اصلی تفسیر دارن ؛ واژگانی چون 

نشریه هست  . خوشه قرمزرنگ، واژگانی مرتبط با  هایقالهممحوریت مباحث قرآنی و روی ردهای تفسیری در 
تر به مباحث تخصصیگیرد و نمایانهر توجههای تحلیل متون دی ی را دربر میهای مختلف تفسیر یا روشگونه

 .در علم تفسیر است
-وضوعمگیرن  که بیانهر گرایش به های سبز، نارن ی و ب فش واژگانی را در برمیخوشه از سوی دیهر،

ده   که در ک ار مباحث محوری تفسیر، ها نشان میان . این خوشهایرشتههای میانتر یا حوزهفرعی های
ای نیز مورد توجه پژوهشهران بوده است. ان ازه همچون علوم انسانی، مبانی فقهی یا مقایسه یهایموضوع

تر دارن ، اما که این مفاهیم اگرچه نقش فرعی ده تر از گره مرکزی بوده و نشان میها کوچکهای این خوشهگره
 .ده  بخشی از م ظومه پژوهشی نشریه را تش یل می
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های تفسیر ده  که نشریه پژوهشنشان می هاهرخ ادی واژگان مقالدر م موع، ساختار شب ه هم
های تطبیقی دارای هویتی مشخص و مبت ی بر محوریت مفهوم تفسیر است. در عین حال، گسترش خوشه

واژگانی پیرامون گره مرکزی حاکی از ت وع موضوعی و روی ردهای پژوهشی متع دی است که در نشریه دنبال 
توان  مزیتی مهم برای توسعه بیشتر نشریه در آی  ه ان . این ساختار همهرایانه و در عین حال مت وع، میش ه
 ان .مشخص ش ه 2های تش یل ش ه در ج ول بر همین اساس خوشه .باش 

 کلیدی واژگانهای خوشه. 1جدول 

 نام خوشه خوشه کلیدواژه تعداد رخداد
 قرآن 1 قرآن 28
 قرآن 1 یقیر تطبیتفس 18
 قرآن 1 ییطباطبا 16
 قرآن 1 ر قرآنیتفس 13
 قرآن 1 یفخر راز 11
 قرآن 1 مفسران 7
 قرآن 1 عصمت 6
 قرآن 1 نیقیمفسران فر 4
 قرآن 1 قیتطب 3
 قرآن 1 خ اون  3
 قرآن 1 ن نزولأش 3
 قرآن 1 یریقواع  تفس 3
 قرآن 1 ملاص را 3
 قرآن 1 تیه ا 3
 قرآن 1 یك فلسفیهرم وت 3
 قرآن 1 ازدواج 2
 یر موضوعیتفس 2 یر موضوعیتفس 3
 یر موضوعیتفس 2 یض کاشانیف 3

 نیقیر فریتفاس 3 نیقیر فریتفاس 18
 نیقیر فریتفاس 3 عهیش 4
 نیقیر فریتفاس 3 الم ار 3
 نیقیر فریتفاس 3 س تاهل 3
 نیقیر فریتفاس 3 یقیتطب یبررس 3
 نیقیر فریتفاس 3 نق  3



«یقیتطب ریتفس یهاپژوهش»عمل رد دوفصل امه  یابینقشه دانش و ارز میترس ،یس  علم لیتحل  

 

293 
 

 اقیس 4 اقیس 5
 اقیس 4 شفاعت 4
 اقیس 4 تیولا 3
 زانیالم 5 زانیالم 6
 زانیالم 5 ییر روایتفس 3
 زانیالم 5 ت قرآنیجامع 3
 زانیالم 5 یروح المعان 3
 زانیالم 5 یمبان 3
 لیوأت 6 لیوأت 3
 لیوأت 6 ضیتفو 3
 نیقیر فریتفس 7 نیقیر فریتفس 3
 نیقیر فریتفس 7 ح اب 3
 یاذن اله 8 یاذن اله 2

" و ... است که یی"، "طباطبایقیر تطبیهایی مان   "قرآن"، "تفسبا نام "قرآن"، شامل کلی واژه 1خوشه 
 .تفسیر آن اشاره دارن بیشتر به موضوع قرآن و 

" یض کاشانی" و "فیر موضوعیهایی مان   "تفس"، شامل کلی واژهیر موضوعیبا نام "تفس 2خوشه 
 .است که بر تفسیر موضوعی و محتوای آن تمرکز دارن 

س ت" و ... را عه"، "اهلین"، "شیقیر فریهایی مان   "تفاسن"، کلی واژهیقیر فریبا نام "تفاس 3خوشه 
 .شود که به تفاسیر دو گروه مختلف اشاره داردیشامل م

های ت" است که به زمی هیاق"، "شفاعت" و "ولایهایی مان   "ساق"، شامل کلی واژهیبا نام "س 4خوشه 
 .مختلف تفسیر قرآن اشاره دارن 

ن" است ت قرآی" و "جامعییر روایزان"، "تفسیهایی مان   "المزان"، شامل کلی واژهیبا نام "الم 5خوشه 
 .تر قرآن اشاره داردکه به تفاسیر مربوط به تفسیر و فهم دقیق

ض" است که به تفسیر و تبیین مع ای یل" و "تفویوأل"، شامل کلماتی مان   "تیوأبا نام "ت 6خوشه 
 .آیات قرآن اشاره دارد

و "ح اب" است ن" یقیر فریهایی مان   "تفسن" )دوباره(، شامل کلی واژهیقیر فریبا نام "تفس 7خوشه 
 .های اسلامی تمرکز داردکه بر تفاسیر مختلف بین گروه

" است که به مفهوم اجازه یا اراده الهی اشاره ی"، شامل کلی واژه "اذن الهیبا نام "اذن اله 8خوشه 
 ده .نشریه را نشان می هایپژوهشنویس  گی شب ه هم 2ش ل  .دارد
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 نویسندگیهم. شبکه 3شکل 

بعضی افراد بیشتر بوده و هر نویس  ه با افراد مح ودی هم اری  هشود که تع اد مقالمشاه ه می
 ده .یک یا چ   نویس  ه را نشان می هتع اد مقال 2ج ول  است.داشته

 به تفکیک تعداد نویسنده هتعداد مقال. 2 جدول

 تعداد چندنویسندگی
 39 یک
 108 دو
 58 سه

 11 چهار
 216 کل

ال سوم پژوهش ؤس با دو نویس  ه است. جستارهاشود که بیشترین فراوانی مربوط به مشاه ه می
ها را پربسام ترین کلی واژه ۴ش ل  است. م له این هایهش ه در مقال استفاده مربوط به پر بسام ترین واژگان

 ده .نشان می
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ین کلیدواژه .4شکل   هاپربسامدتر

، «تفسیر فریقین»است و پس از آن کلمات  «قرآن»ده  بیشترین فراوانی مربوط به نشان می ۴ش ل 
 ده .تر نشان میطور کاملج ول زیر این موارد را به وجود دارد. «علامه طباطبایی»و  «تفسیر تطبیقی»

ین کلیدواژه .3 جدول  هاپربسامدتر

 تعداد کلیدواژه
 28 قرآن

 18 تفاسیر فریقین
 18 تفسیر تطبیقی

 16 طباطبایی
 13 تفسیر قرآن
 11 فخر رازی
 7 مفسران
 6 المیزان
 6 عصمت

 5 سیاق
 4 شفاعت

 4 شیعه
 4 مفسران فریقین

 قابل مشاه ه است. 5همچ ین ابر کلمات را در ش ل 
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 ابر کلمات پربسامد. 5شکل 

 6نمودار  تفسیر تطبیقی در طول زمان است. پژوهشی فصل امه هایسوال چهارم مربوط به گرایش
 ده .میهای مختلف نشان کلمات پربسام  را در سال

 
 . کلمات کلیدی پربسامد در هر دوره زمانی5شکل 

برجستهی  ها"فره گ" و "علامه طباطبایی" نسبت به دیهر اصطلاح های، اصطلاح۱۳۹۴در سال 
ده  در این سال است. این نشان می واژگانده  ه توجه نسبی بیشتر به این ها نشانان ازه دایره بیشتری داشت  .

های علمی همچون علامه طباطبایی بیشتر در کانون هایی پیرامون فره گ و شخصیتکه در این سال، بحث
 .توجه قرار داشت
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تر ها در این سال بزرگبود. دایره برجسته واژگاننسبت به دیهر "قرآن" و "تغییر"  کلمات، ۱۳۹6در سال 
تر های گستردهده  ه بحثدر این سال است. این مم ن است نشان کلمهتوجه به این دو  نشانهر افزایشکه  ش ه

 .باش  تغییرهااجتماعی یا دی ی و نقش قرآن در این  هایتحولدرباره 

گیری افزایش یافته است. ان ازه طور چشم"قرآن" و "فره گ" به کلمات، توجه به ۱۳۹۸در سال 
"قرآن" در این سال  کلمۀویژه در این سال است. به هاموضوعده  ه تمرکز بیشتر بر این نشان واژگانهای این دایره

ر آن زمان ای از نظر دی ی یا فره هی دده  ه اهمیت ویژهتوجه بسیار زیادی را جلب کرده است، که شای  نشان
 .باش 

ها تر آنهای بزرگ"تغییر" و "قرآن" همچ ان در کانون توجه قرار دارن  و دایره هایکلمه، ۱۴۰۰در سال 
اجتماعی یا دی ی و نقش  هایحولدر این سال، توجه به ت ده  ه اهمیت بالای این مفاهیم در آن زمان است.نشان

اجتماعی یا سیاسی مهم در آن دوره  رخ ادهایتوان  م عطف به بیشتر ش ه است و می هادگرگونیقرآن در این 
 .باش 

"فره گ" و "علامه طباطبایی" همچ ان وجود های کلمه ، تمرکز بر روی ۱۴۰2در نهایت، در سال 
 هاموضوعده  ه کاهش ت ری ی توجه به این ها کاهش یافته است. این مم ن است نشاندارد، اما ان ازه دایره

 .های اخیر هست  های قبل باش ، با وجود ای  ه این مفاهیم همچ ان جزو موارد برجسته در ساللنسبت به سا

طور خاص در "قرآن"، "تغییر" و "فره گ" در طول زمان بهواژگان شود که طور کلی، مشاه ه میبه
ده  ه تحول شانتوان  نمی هاان  و این تغییربیشترین توجه را به خود جلب کرده ۱۴۰۰و  ۱۳۹۸های سال

 .ها باش اجتماعی، دی ی و فره هی در این سال
یافتهی واژگانی از نظر بلوغ و توسعههای حاصل از تحلیل همال پ  م مربوط به وضعیت خوشهؤس

در نمودار راهبردی مرکزیت خوشه جایهاه آن را  های تفسیر تطبیقی است.پژوهش در نمودار راهبردی فصل امه
نمودار راهبردی دارای چهار  تراکم خوشه نیز نشان ده  ه بلوغ آن خوشه است.  ده .نشان می در حوزه پژوهشی

های بالغ و مرکزی را نشان می قسمت اول خوشه  ان .قسمت است که براساس مرکزیت و تراکم تقسیم ش ه
ای در حال خوشهقسمت سوم بیانهر  .است  های توسعه یافته اما م زانشان ده  ه خوشه  قسمت دوم  ده .

 ده .های مرکزی اما نابالغ را نشان میظهور یا زوال هست   و در نهایت قسمت چهارم خوشه
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 نمودار راهبردی. 6شکل 

توان نمودار راهبردی را طراحی کرد تا وضعیت بلوغ ب ابراین با استفاده از مفاهیم مرکزیت و تراکم می
ها را در نمودار راهبردی آن های مورد مطالعه و جایهاهخوشه ۸ش ل  هرخوشه مشخص شود.و توسعه یافتهی 

 ده .نشان می
 

 
 های مورد مطالعهنمودار راهبردی خوشه. 7شکل 

هست   که در مرکز نمودار و در  (Basic Themes) های ب یادیموضوعشود اولین دسته، مشاه ه می
ده  ه اهمیت بالا و راست قرار دارن . این واژگان مان   "قرآن" در این بخش جای دارن  که نشانسمت 
طور معمول در مباحث مختلف اهمیت زیادی دارن  ها بهها در سطح گسترده است. این کلمهش گی آنش اخته

 .شون صورت م رر استفاده میهای عمومی و علمی بهو در بحث
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هست   که در بخش بالا و راست نمودار قرار  (Motor Themes) های محوریعدومین دسته، موضو
هایی هست   ده  ه موضوعزان" دارای درجه توسعه بالا و ارتباط قوی هست   و نشانیها مان   "المدارن . این کلمه

گیرن . قرار می های تخصصی و مهم مورد استفادهکه در حال حاضر در کانون توجه قرار دارن  و بیشتر در بحث
 .ک   طور معمول تأثیرگذاری زیادی دارن  و نقش محوری در مباحث علمی و دی ی ایفا میاین واژگان به

هست    (Emerging or Declining Themes) های ج ی  یا در حال افولسومین دسته، موضوع
ده  ه در این بخش جای دارن  و نشانکه در پایین سمت چپ نمودار قرار دارن . واژگانی مان   "تفسیر موضوعی" 

ها یا در حال گسترش هست   و توجه بیشتری جلب تغییر یا رون های نوظهور در جامعه علمی هست  . این کلمه
 .شون شود و به واژگان فرعی تب یل میک   ، یا به ت ریج از نظر اهمیت و توجه کاسته میمی

هست   که در قسمت بالا و چپ نمودار قرار  (Niche Themes) های نیشآخرین دسته، موضوعه
هایی خاص و ویژه هست   که در مقایسه با دیهر ده  ه موضوعها مان   "اذن الهی" نشاندارن . این عبارت

های خاص علمی یا طور معمول مح ود به گروهها، کمتر در کانون توجه قرار دارن . این مباحث بهاصطلاح
 .شون ی عمومی کمتر مطرح میهافره هی ش ه و در بحث

در فصل امه  هاهها در انتشار مقالسوال ششم پزوهش مربوط به پرتولی ترین نویس  گان و دانشهاه
 ده .نویس  گان پرکار نشریه را نشان می ۴ج ول  های تفسیر تطبیقی است.پژوهش

 
 نویسندگان پرکار. 4جدول

 تعداد مقاله نویسنده
 6 نیغلامحس یاعراب
 5 دب رضاؤم

 4 احم  یناصح عل
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 3 محم  یب یفاکر م
 3 یراد عل

 3  هیوح یمیرح
 2 وانیک یاحسان
 2 ریام یجودو

 2 فاطمه یاکبر یحاج
 2 ش محم  کاظمیرحمان ستا

 2 کرم یاوشیس
 2 روح الله ی یشه

 2 رضایعل یبیطب
 2 محمود ی یب حسیط

 2 قاسم پور محسن
 2 محم زاده عاطفه

 2 یراد محم  علیمه و
 2 احم  یناصح عل

 2 محم جواد ین ف
 2 ن ونام جعفر

 2 میابراه یمیابراه
 2 یان محم  علیاخو

 2 یعل یاله ب اشت
 2 ابوالحسن یباران
 2 یمحم  عل یت ر
 2 هفتادر حسن ییرضا
 2 برن ق کاوس یروح

 2  بیشمس ز
 2 رضایعل یبیطب

 2 محمود ی یب حسیط
 2 زاده کاظم یقاض
 2 ا عزت اللهینییمولا

 2 میابراه ینور
 2 نیراد محم  حسیواثق
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 ج ول ان .دب و آقای ناصح بیشترین آثار را در نشریه داشتهؤشود که آقای اعرابی، آقای ممشاه ه می
تع اد مقاله را در های قم، اراك و تهران بیشترین شود دانشهاهمشاه ه می ده .های پرکار را نشان میدانشهاه 5

 ان .نشریه داشته
 های پرکاردانشگاه. 5جدول

 فراوانی دانشگاه
 96 دانشهاه قم

 17 دانشهاه اراك
 14 دانشهاه تهران

 8 ت م رسیدانشهاه ترب
 8 میکردانشهاه علوم و معارف قرآن

 7 ثیدانشهاه قرآن و ح 
 5 واح  تهران مرکز یدانشهاه آزاد اسلام

 5 قاتیواح  علوم و تحق یآزاد اسلامدانشهاه 
 4 دانشهاه کاشان

 2 پژوهشهاه حوزه و دانشهاه
 2 هیالعالم یجامعه المصطف

 2 دانشهاه اصفهان
 2 انیواح  آشت یدانشهاه آزاد اسلام

 2  ایس یدانشهاه بوعل
 2 یدانشهاه خوارزم

 2 ستان و بلوچستانیدانشهاه س
 2 ی  بهشتیدانشهاه شه

 2 دانشهاه مازن ران
 2 دانشهاه ه ر

 2 زدیدانشهاه 

 بحث
س  ی پرداخته های تفسیر تطبیقی از م ظر علمفصل امه پژوهش جستارهایدر این پژوهش، به تحلیل و بررسی 

م تشر ش ه در این فصل امه از جمله  هایههای کلی ی مقالش ه است. ه ف اصلی این پژوهش ش اسایی ویژگی
پژوهشی، وضعیت  هاینویس  گی، پر بسام ترین واژگان، گرایشرخ اد و همهای هم، نقشههاهرون  رش  مقال

 هاهده   که در ابت ا تع اد مقالها نشان میهای پرتولی  بود. یافتهها و ش اسایی نویس  گان و دانشهاهبلوغ خوشه
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رون ی  هاپژوهشبه اوج خود رسی ، اما از آن زمان به بع  تع اد  ۱۳۹۸اشت و در سال رش  قابل توجهی د
 .مربوط باش  ISC درها هسازی مقالنزولی را ت ربه کرد که مم ن است به دلایل مختلفی از جمله ع م نمایه

ده  ه نشانرخ اد واژگانی نشان داد که واژه "تفسیر" در مرکز شب ه قرار دارد، که تحلیل شب ه هم
فرعی و  هایموضوعاساس های مختلفی براست. همچ ین خوشه هاهاهمیت محوری این مفهوم در مقال

ای ش اسایی ش  که گویای ت وع روی ردهای پژوهشی در نشریه است. این ت وع به نشریه اجازه داده رشتهمیان
ها نیز در نمودار تفسیر حفظ ک  . خوشه چ ان محوریت خود را دراست تا به مباحث مختلفی بپردازد، اما هم

تری از توان  به تحلیل دقیقهای مختلفی قرار گرفت  ، که میراهبردی براساس مرکزیت و تراکم خود در جایهاه
 .های مختلف کمک ک  یافتهی و بلوغ پژوهشوضعیت توسعه

های موضوعی بوده ویتده  ه تغییر در اولپژوهشی در طول زمان نشان هایهمچ ین، بررسی گرایش
ده  ه توان  بازتابهای مختلف، که میویژه توجه به مفاهیمی چون "قرآن"، "تغییر" و "فره گ" در سالبه ؛است

طور بهها ، مقالهنویس  گی نشان دادها باش . از سوی دیهر، نتایج تحلیل همتحول اجتماعی و دی ی در آن زمان
با این حال، بررسی پرتولی ترین نویس  گان و ؛ ان ح ود م تشر ش هعم ه توسط نویس  گان با هم اری م

-پژوهشهای خاصی مان   دانشهاه قم، اراک و تهران نقش مهمی در تولی  ده  که دانشهاهها نشان میدانشهاه

 .ان این نشریه داشته های
 گیرینتیجه

و ت وع موضوعی در طول  هظ تع اد مقالهای تفسیر تطبیقی از لحاپژوهش حاضر نشان داد که فصل امه پژوهش
رون ی رو به رش  را طی کرده و سپس با تثبیت  ،قابل توجهی ش ه است. این نشریه در ابت ا هایزمان دچار تغییر

ها حاکی از آن است که محوریت واژه "تفسیر" رو ش ه است. همچ ین، یافتهدر چ   سال اخیر روبه هاهتع اد مقال
 هایموضوعطور عم ه به بررسی طور قابل توجهی برجسته است و پژوهشهران بهفصل امه بهاین  هایهدر مقال

های موضوعی رخ اد واژگانی و خوشهان . تحلیل شب ه هممرتبط با تفسیر قرآن و تحلیل متون دی ی پرداخته
توان  به آی  ه میمرتبط با تفسیر است که در  مباحثده  ه ت وع روی ردهای پژوهشی و گستره همچ ین نشان

ده  ه تعامل ها نیز نشانعلاوه، ش اسایی پرتولی ترین نویس  گان و دانشهاهتوسعه بیشتر نشریه کمک ک  . به
توان  به م یران نشریه کمک ک   تا با علمی و پژوهشی فعال در این حوزه است. در نهایت، این پژوهش می

 .آی  ه اتخاذ ک   در خود  هایهای توسعه و بهبود کیفیت مقالهای م اسب برتحلیل رون های گذشته، استراتژی
های ترکیبی های آماری و استفاده از روشآی  ه با افزایش ت وع نمونه هایقشود که تحقیپیش هاد می

 کیفی و کمی، به تعمیق و گسترش نتایج این پژوهش بپردازن .
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