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 چکیده

آیات    به مشیت الهی از    ۀتفاوت ظاهری این آیات سبب شده که مفسران درباربرانگیز قرآن کریم است.  بحث آیات مربوط 
از این آیات است. برخی از مفسران    انفال   ۀسور  17ۀ  آیمتفاوتی ارائه دهند.  ای  آر   هاانسانچگونگی تعلق مشیت الهی بر افعال  

انسان   بر اختیار  را شاهدی  آیه  و برخی دیگر  ناظر بر جبر  را  آیه   رویکرد   با  تا  است  شده  تلاش   مقاله  این  . درانددانسته این 
استناد ،  آیهظاهر  براساس  :  شود  داده  پاسخۀ مورد بحث  آی  ۀدربارها  پرسش  این  به  سنی  و  شیعه  تفاسیر  ۀدامن  در  تطبیقیــتحلیلی

یی نقدهامفسران در این زمینه چیست و چه    یجمع است؟ آرامستقیم افعال به خداوند و نسبت دادن اختیار به انسان چگونه قابل 
ظاهر  براساس  که برخی مفسران    دهدی منشان    هایبررس در تفسیر این آیه کدام است؟    نظریۀ  نی ترمناسببر آنها وارد است؟  

. در  اندکردهدخالت مشیت خداوند در افعال اختیاری انسان را استنباط    . برخی دیگرانددانسته آیه را شاهدی بر مذهب جبر    آیه
 ه دانست. نظری بهترین  توانی ممظهریت انسان برای افعال خداوند را ، میاناین 

  مشیت الهی، جبر و اختیار، 17سورۀ انفال: : کلیدواژگان
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 مقدمه
 تیارتباط مش  تیفیرا به خود جلب کرده، ک  یاسلام  شمندانی از اند  یاریکه توجه بس   ، زیبرانگاز موضوعات بحث  یک ی

انسان در   ۀ و اراد  اریسو و قائل شدن به اختیکاز    یاله  تیمش  تیعمومانسان است.    ی اریافعال اخت  اب   یاله  و ارادۀ

وجود دارد که   زین  ی گرید  تیمش،  یاله  تیمش  کنارتفکر باشد که در    نیموجب ا  تواندی مگر  ی د  یانجام امور ازسو

این آیه    این آیات است. خداوند در  سورۀ انفال یکی از  17  ۀ آی   ده است.کردار  را خدشه  ی اله  تیمش  تیشمول و عموم

هَ قَتَلَهُمْ وَمَا  فَلَمْ تَقْتُلُوهُمْ » :کندیمخطاب چنین به مسلمانانی که در جنگ بدر شرکت کردند و پیروز شدند  وَلَکِنَّ اللَّ

هَ رَمَ   [ سوی آنانریگ به]شت. و چون  کُ ه خدا آنان را  ک شتید، بل ک شما آنان را ن   « )ترجمه:یرَمَیْتَ إِذْ رَمَیْتَ وَلَکِنَّ اللَّ

 .( ندک ه خدا افک ندی، بل ک ندی، تو نیفک اف

بر همین اساس و با توجه به ظاهر آیه، هرکدام از مفسران مذاهب مختلف کلامی این آیه را شاهد و مؤیدی  

  ۀ مفسران اشعری نظری  ؛انددانسته مفسران جبری آیه را دلیلی بر سلب اختیار انسان  :  اندپنداشتهبر صحت مذهب خود  

و مفسران  سازگار باشدکه با مبانی آنان   اندکردهی تفسیر  اگونهمفسران معتزلی آیه را به  ؛اندکردهکسب را بر آیه تحمیل  

 .اندشدههرچند در تبیین آن دچار اختلاف    ، اندکردهاین آیه اختیار انسان را با حفظ مشیت الهی استنباط    امامیه هم از

قتل و کشتن در عبارت »  استناد  این است که  قَتَلَهُمْ اکنون سؤال  هَ  اللَّ وَلَکِنَّ  تَقْتُلُوهُمْ  با  فَلَمْ  به خداوند   »

کدام  گفته  پیش جمع است؟ تحلیل صحیح نفی و اثبات »رمی« در عبارت  نسبت دادن اختیار به انسان چگونه قابل

  به   جانبههمه  نگاهی  است؟ بر فرض دلالت آیه بر اختیار انسان، سهم او در انجام کارهایش تا چه میزان است؟ با

 .  رسید ی ترقیدق قضاوت  به توانیم مفسران،  ۀشدبیان دلایل به ترقیعم  نظری  و آیه دربارۀ  تفسیری  نظرات

 تفسیرها اشتراک و افتراق 
آیۀ آنها معتقدند در    ۀمفسران فریقین در تفسیر این آیه شریفه آمده این است که هم  یآرا مشترکی که در میان  ۀ  نقط 

 ؛ قدرت خداوند نیستند  یرگذاریتأثمنکر    کدام چیهبوده است و    رگذاریتأثقدرت خداوند در »قتل و رمی«  مورد بحث  
خداوند هستند و هیچ سهمی برای  ۀ  اول از مفسران قائل به قدرت مطلقۀ  باید گفت دست  هادگاه یداما در باب تفاوت  

معتقدند سهم   ، جبر محض نظریۀدوم از مفسران که برای فرار از  ۀدستبرخلاف  ، انسان در ایجاد افعالش قائل نیستند
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برای انسان در انجام افعالش   تواندینماما دلایلی که برای اثبات آن آورده شده    ؛انسان در ایجاد افعالش به کسب است
جبر محض است که انسان هیچ نقشی در افعال   نظریۀ کسب به همان    نظریۀ سهمی ایجاد کند و درواقع بازگشت  

از این جهت با هم اشتراک دارند که انسان   ۀگفت دست  توانی ماختیاری خود ندارد. بنابراین   اول و دوم از مفسران 
 .  سهمی در انجام افعالش ندارد 

ۀ مورد بحث  که قتل و رمی را در آی   طورهمان  ، سوم از مفسران که معتقد به توحید افعالی هستند  ۀاما دست 
هم در این قتل و رمی نقش داشته و سهم آنها سهم حقیقی بوده نه  ها انسانمعتقد هستند که  ، دهندیمبه خدا نسبت 

همین مفسران وجوه مختلفی در تبیین توحید    ، ازسوی دیگر  .آنها در این نظر اشتراک دارند  ۀمجازی و کسبی و هم
اختلاف آنها در این زمینه است. غالب این دسته از مفسران فاعلیت انسان را در طول    ۀدهندنشانکه    اندگفتهافعالی  

یعنی  ؛صورت طولیبهاما  ، بدین معنا که فعل خارجی توسط خداوند و انسان انجام گرفته  ، دانندیمفاعلیت خداوند 
راجع به انسان هم خداوند    اندیرویمکه خداوند توسط باران گیاه را    طورهماناز اسباب انجام این کار هستند.    هر دو
»رَمی«   طور مستقلپیامبر )ص( به  ۀ مورد بحثآی براساس  انسان است.    ۀباواسطه  بلک  ، دهدینمفعل را انجام    ما  یمستق
توجه به آیات فراوانی که افعال    با   ،که گروه دیگر از مفسراندرحالی  ، الهی »رَمی« کرده است   ۀ ارادبلکه در طول    ، نکرده 

فعل »رَمی« هم به پیامبر ۀ مورد بحث  که اگر در آی   اندگرفتهاین نتیجه را    ، دهدی مبه خداوند نسبت   طور مستقیمبهرا  
انسان برای    به مظهریت  عتقدبیانگر این است که پیامبر مظهر فعل الهی است و م  ، و هم به خداوند نسبت داده شده

 . اندشدهافعال خداوند 
 گیری نتیجه

هَ  »  ۀدر چگونگی ارتباط مشیت الهی و مشیت انسان در آی   هَ قَتَلَهُمْ وَ ما رَمَیْتَ إِذْ رَمَیْتَ وَلَکِنَّ اللَّ فَلَمْ تَقْتُلُوهُمْ وَلَکِنَّ اللَّ
ند و اسناد  اهنقشی برای مسلمانان قائل نشد گونهچیهبه جبر محض  باورمندانوجوه مختلفی ارائه شده است: « رَمی

کسب اشعری است.     نظریۀاین آیه مطرح شده    ۀ دیگری که دربار  نظریۀ ند.  اهرمی به مسلمانان را اسناد مجازی دانست
در   اند کهگفتهو    انددانستهآیۀ هفدهم سورۀ انفال را دلیلی بر خلق افعال بندگان توسط خداوند    باورمندان به این نظریه

هَ قَتَلَهُمْ عبارت » مسلمانان مشرکان را به قتل رسانده بودند، اما با توجه به نفی قتل از آنها    قطعا  «  فَلَمْ تَقْتُلُوهُمْ وَلَکِنَّ اللَّ
 .اندبودهکه حدوث قتل از جانب خداوند بوده و مسلمانان کاسب آن اند  این نتیجه را گرفته
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برخی از   ولی ، توحید افعالی است  نظریۀپذیرفت    توانیمسورۀ انفال  هفدهم   ۀبهترین وجهی که درمورد آی 
و با    اندرفتهبه فاعل بعید دانستن خداوند و فاعل قریب دانستن انسان، به خطا    ، متکلمان و حتی مفسران در تبیین آن

فیض  ، جدا بشود هایدلبستگی برسد که از تمام ادرجه. اگر انسان به اندکردهاین دیدگاه، فاعلیت خداوند را محدود 
واقع فعل انسان مظهر فعل خداوند  در  و  شودیم گوش و دست وی  ،  خدای سبحان چشم   و   ندینشیماو    ی جابهخداوند  

هَ رَمَی« :گفت توانیمگاه آن و شودی م  . »وَمَا رَمَیْتَ إِذْ رَمَیْتَ وَلَکِنَّ اللَّ
 منابع 
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